
T A R ‹ H ‹  K Ü L T Ü R Ü  V E  S A N A T I Y L A

278

EYÜPSULTAN
YERLEfiME

DOKUSUNUN
TAR‹HSEL SÜREÇ

‹Ç‹NDE GEL‹fi‹M‹ -
DE⁄‹fi‹M‹

Dr. HAT‹CE F. KARA

Z

‹stanbul Büyükflehir Belediyesi fiehir P lanlama Müdürül¤ü’nden emekli.

‹stanbul Üniversitesi Fen Fakültesi Matematik (Fizik) mezunu, ‹.D.G.S.A. Mimarl›k Y.O. Mezunu,

‹.T.Ü. Mimarl›k Fakültesi muzunu, ‹.T.Ü. Mimarl›k Fakültesi, Mimarl›k Fakültesi, Mimarl›k Ana

Bilim Dal›, M imarl›k Tarihi Program›nda doktora yapm›fl, ‹mar ve ‹skan Bakanl›¤› Büyük

‹stanbul Naz›m Plan Bürosu’nda araflt›rmac›, planc›, teknik yönetici, ‹stanbul Büyük fiehir

Belediyesi Bo¤aziçi ‹mar Müdürlü¤ü’nde planc›, Eyüp Belediyesi Planlama Müdürlü¤ü’nde planc›,

müdür yard›mc›s›, müdür, ‹stanbul Büyük fiehir Belediyesi fiehir Planlama Müdürlü¤ü’nde planc›,

müdür yard›mc›s›, müdür olarak çal›flm›fl, ayn› müdürlükten 1997 y›l›nda emekli olmufl, bas›lm›fl

yaz›lar› bulunmakta olup, çeflitli sempozyum ve seminerlere bildirilerle kat›lm›flt›r.



fiekil 1. Türk Ça¤›

Öncesi - 1453 (6).

fiekil 2. Türk Ça¤›

Öncesi - 1453 Öncesi

Eyüp: Justinianos I.

Dönemi. (527-567),

Detbiero, 1873 (7, S. 63)

E Y Ü P S U L T A N  S E M P O Z Y U M U  I I

Eski Paris art›k yok,
ne yaz›k,
bir flehrin flekli
bir faninin kabinden daha çabuk
de¤ifliyor.
Baudelaire (Befl fiehir A.H. Tanp›nar)

‹stanbul’un fethinden sonra ilk

Türk-‹slâm sur d›fl› yerleflmesi olarak

geliflen Eyüp’ün yerleflme dokusunun

geliflimi ve de¤iflimini, birbirini takip

eden farkl› zaman aral›klar›nda incele-

mek mümkündür. 

Bu zaman aral›klar›; siyasal, sosyal,

kültürel yap›da köklü de¤iflimler yara-

tan ve bunun bir sonucu olarak fiziki

dokunun geliflim ve de¤ifliminin etki-

lendi¤i belirli dönem noktalar› aras›n-

daki süreçler olarak belirlenebilir. 

Konu bu çerçevede ele al›nd›¤›nda;

öncelikle çok farkl› iki dünya görünüflü

ve bunun paralelinde siyasal, sosyal,

kültürel yap›y›, kesin bir çizgi ile birbi-

rinden ay›ran bir tarih olan ‹stanbul’un

fetih tarihine göre; “Türk ça¤› Öncesi-

1453 öncesi” ve “Türk ça¤›- 1453 son-

ras›” olmak üzere iki ayr› perspektifde

incelenebilir. 

Dünya tarihinde bir dönüm noktas›

olarak kabul edilen ‹stanbul’un fethi ile

birlikte flehir, köklü bir kimlik de¤ifli-

mine u¤ram›flt›r. Fetihden dört sene

sonra Osmanl› imparatorlu¤u’nun bafl-

kentinin Edirne’den ‹stanbul’a tafl›nmas›

ile birlikte ‹stanbul, dünya çap›nda bir

Türk-‹slâm ‹mparatorlu¤unun merkezi

olarak haz›rlanmaya bafllam›flt›r. Bofla-

lan eski “H›ristiyan imparatorluk” bafl-

kentini, bir “Türk-‹slâm ‹mparatorluk”

baflkenti olarak imar ve iskan etmek

üzere süratle uygulanan politikalar,

kentin fiziksel yap›s›n› da h›zla de¤iflti-

rerek baflka bir çizgiye oturtmaya bafl-

lam›flt›r. 

‹stanbul’un bir alt bölgesi olan Eyüp

de, bu paralelde, Türk Ça¤›’n›n bafllad›-

¤› tarihsel kesitin (1453) öncesinde ve

sonras›nda, yerleflme itibariyle çok

farkl› iki ayr› karakter sergilemektedir. 

fiehrin, surlar›n d›fl›na taflmad›¤›,

Türk Ça¤› öncesi 1453 Öncesi’nde

Eyüp, surlar›n hemen d›fl›nda yer alan,

iskân d›fl›, k›rsal nitelikli bir bölgedir. 

‹stanbul’un fethi ile bafllayan Türk

Ça¤›- 1453 sonras›’nda Eyüp; Fethin

hemen akabinde flehri surun d›fl›na tafl›-

ran bir iskân bölgesi haline gelmifltir ve

‹stanbul ile birlikte bir Türk-‹slâm yer-

279



fiekil 4. Türk Ça¤› Öncesi -

1453 Öncesi Eyüp: Osmanl›

‹lk Dönemi (1453-15. Yüzy›l

Sonu) (10, S. 433).

fiekil 3. Türk Ça¤› Öncesi -

1453 Sonras› Eyüp: Osmanl›

‹lk Dönemi (1453-15. Yüzy›l 

Sonu) (9).

T A R ‹ H ‹  K Ü L T Ü R Ü  V E  S A N A T I Y L A

leflmesi olarak varl›¤›n› günümüze ka-

dar sürdürmüfltür. 

Ancak günümüze kadar uzanan bu

uzun süreç içinde ülkenin dünya ile ve

kendi içindeki iliflkileri sonuca oluflan

etkileflimler, siyasal, ekonomik, sosyal,

kültürel yap›da köklü de¤iflikliklerin

yafland›¤› farkl› alt süreçler oluflturmufl-

tur. 

Dolay›siyle bu konuflmada, Eyüp

yerleflme dokusu; “Türk Ça¤› Öncesi-

1453 Öncesi” ve Türk Ça¤›-1453 son-

ras›” olmak üzere iki büyük zaman ara-

l›¤› olarak ele al›n›rken; Türk ça¤› da,

1453’den günümüze kadar geçen süreç

içinde köklü fiziki de¤iflimlere u¤rad›¤›

alt› alt zaman aral›¤› içinde incelenmifl-

tir: 

1. TÜRK ÇA⁄I ÖNCES‹ -
1453 ÖNCES‹ EYÜP: 
(Bkz. fiekil: 1,2) 

S. Eyice; ‹stanbul’un da ilk yerlefl-

mesi olan Haliç k›y›s›ndaki ilk yerlefl-

meler ile ilgili olmak üzere mitolojiden

afla¤›daki efsaneyi nakletmektedir: “‹lk-

ça¤ yazarlar›ndan Miletos’lu Heyskios,

Alibey ve Ka¤›thane dereleri aras›nda,

bunlar›n tam Haliç’e döküldükleri yer-

de yükselen tepenin üstünde Byzanti-

on’un efsanevi kurcusu Byzas’›n annesi

olarak kabul etti¤i Keroessa’n›n do¤du-

¤unu ileri sürer. Haliç eski ad› olan Ke-

ras’e böylece Io’nun k›z› Keroessa’dan

alm›fl almaktad›r. Ayn› husus sonralar›

VI. Yüzy›l›n tan›nm›fl yaz› Prokopios

taraf›ndan da tekrarlanm›flt›r. ....... Su

perisi Semestra taraf›ndan büyütülen

Keroessa’n›n da deniz tanr›s› Pose-

idon’dan do¤urdu¤u ve kaynak perisi

Byzia’n›n besledi¤i Byzas, Byzantion’u

kurmufltur”. Yazar ayn› metnin deva-

m›nda; “Ancak bunda gerçe¤in pay›n›

da sezmek mümkündür. O da ‹stan-

bul’un ilk yerleflmesinin, etraf› verimli

topraklarla çevrili olan, bol bal›k av›

sa¤layan ve denizcilere çok genifl ve

çok emin bir s›¤›nak olan Haliç’in yu-

kar› uçunda oldu¤udur”. demektedir ve

bunu kolayda, akarsu kenarlar›nda yer-

leflen kolonüzasyon yerleflmelerinin bu

özelli¤ine de ba¤lamaktad›r (1,s.I-264). 

Dolay›siyle, tarihçilerin de belirtti¤i

gibi; ilk ça¤larda haliç yamafllar› yeflil-

likler ve ormanlar ile kaplanm›fl, k›y›la-

r› boyunca küçük koylar› olan tertemiz

suyu ile sakin bir kanald›r. 

O devrin ihtiyaç ve ölçülerine göre

gazla genifl ve derin oldu¤undan k›fl›n

gemicilerin s›¤›na¤›, daima sakin olan

sular› ile emin bir iç deniz olmakla bir-

likte, ancak k›y›daki koylar liman göre-

vi görmektedir.

Bugün hiçbir iz olmamakla birlikte;

Sarayburnu bölgesindeki bir yerleflme-

nin d›fl›nda, Haliç’in sa¤lad›¤› imkânlar

nedeni ile, k›y›s›nda, sonuna do¤ru bir
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fiekil 6. Türk Ça¤› Öncesi - 1453

Sonras› Eyüp: Bat›dan Etkilenme

Dönemi (17. Yüzy›l bafl›-18.

Yüzy›l sonu). 1750 (7, S. 76)

fiekil 5. Türk Ça¤› Öncesi - 1453

Sonras› Eyüp: Osmanl› Klasik

Dönemi (16. Yüzy›l.) (10, S. 135).

1. 1949 y›l›nda Eyüp’de Silah-

tara¤a’da Roma devrine ait bir

yap›n›n temelleri, bir mymphaion

veya bir sunak ve mermer heykel

kal›nt›lar› ile, Alibeyköyünde

define aray›c›lar› taraf›ndan

bulunan baz› mahzenler, mezar-

bafl›, M.Ö. 2. Yüzy›la ait

mezar steli Haliç’in yukar›

ucundaki yerleflmeler ait izler

say›labilir. (67, s.I-265)

2. Kozmidionq Rumca “yeflil”

anlam›na da gelmektedir. Bu

isim, buras›n›n yeflili bol bir böl-

ge oldu¤unu da ça¤r›flt›rmak-

tad›r. 

3. Tarihçi Kayseri’li

Prokopios’un, bu kiliseyi tarif

derken “Haliç taraf›ndan bu

kiliseye gidenler onu karfl›lar›nda

ayr›ca bir tepe, “Akropol gibi

bulurlar” demektedir. Burada

“Akropol” ile; kilisenin etraf›n›

yüksek duvarlarla son derece

tahkim edilerek muhafaza edil-

di¤i, uzaktan görenlerin buras›n›

adeta müstahkem bir mevki zan-

nettikleri anlat›lmak istenmifltir

(2, s.9;11).

E Y Ü P S U L T A N  S E M P O Z Y U M U  I I

veya birkaç yerde yerleflmelerin olmas›

muhtemeldir. 

Nitekim Haliç’e akan iki sudan bat›-

daki bugünkü Alibey deresinin “Kyda-

ro”, do¤udaki Kâ¤›thane deresinin

“Barbyzes” olarak adland›r›ld›¤› o dö-

nemde, bu iki akarsuyun Haliç’e dökül-

dükleri yerin arkas›ndaki tepe “Semest-

re” ad› ile an›l›yor ve burada Semestre

ad›na bir sunak bulunuyordu. Bu suna-

¤›n ‹stanbul’daki ilk yerleflmenin hat›ra-

s›n› sürdürdü¤üne ihtimal verilebilece-

¤ini tarihçiler söylemektedir. 1949 y›-

l›nda bu bölgede bulunan baz› arkeolo-

jik buluntular›n da bunu do¤rulad›¤›

söylenebilir(1), (1, s. I-264,265) 

Yine o dönemde bu iki akarsuyun

Haliç’e döküldükleri ve çamurlar›n› 

getirdikleri batakl›k bölge “Saprathalas-

sa (sapros: kokmufl, pis, bozuk; thalas-

sa: deniz)” olarak an›l›yordu (1,S.I-

264). 

Bizans döneminde sur d›fl›nda bu-

günkü Eyüp Sultan semtinin bulundu¤u

yörenin Haliç’in di¤er sahilleri gibi

zengin ve yo¤un bitki örtüsü ile kapl›

olmas› ve civar›ndaki ormanlarda av

hayvanlar›n›n bollu¤u nedeni ile buras›

imparatorluk taraf›ndan av sahas› ve

sayfiye yeri olarak kullan›lm›flt›r. Ayr›-

ca bu civarda bir çok manast›r infla

edilmifltir. 

Bu manast›rlardan Aziza kosmos ve

Damianos’un ismine izafeten Teodos II.

(408-450) zaman›nda kurulan manast›r-

dan dolay› buraya Kozmidion denildi¤i

rivayet edilmektedir(2). Bir tepe üze-

rinde bir kale gibi yükselen bu kilise

meflhur bir zayretgâh idi(3). Ayr›ca bu-

rada; yar›fllar›n, siyasi gösterilerin ya-

p›ld›¤›, ahflaptan infla edildi¤i için “Ski-

lokerkos (Xylo Cerkos) olarak isimlen-

dirilen bir de hipodrom yap›lm›flt›r (2,

S. 9-11). 

‹mparator Leon I (457-474) taraf›n-

dan ise bugünkü Otakç›lar Camii civa-

r›nda, Aya Mama ad› verilen bir saray

ile bir manast›r infla ettirilmifltir. 

Aya Mama Saray› pek büyük bir sa-

ray olmamakla birlikte son derce zarif

ve muhteflem bir sarayd›. Aya Mama

manast›r› ise gerek mevkiinin güzelli¤i,

gerekse flehrin gürültüsünden uzakl›¤›

ile inzivaya çekilerek ibadette bulunan-

lar için uygun bir yerdi. Saraya çok ya-

k›n olan Aya Mama manast›r›nda art›k

dünya iflleri ile alâkas›n› kesmifl saray

kad›nlar› oturmaktayd›. Söz konusu

manast›r›n küçük kilisesinin farkl› bir

statüsü vard› ve bu kilisenin papaz› bü-

yük bir imtiyaza sahipti. Harbe gide-
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fiekil 8. Türk Ça¤› Öncesi - 1453

Sonras› Eyüp: Sanayileflme ve

Bat›laflma Dönemi (19 Yüzy›l Bafl›

- 1950) 1913-1919 (17).

fiekil 7. Türk Ça¤› Öncesi - 1453

Sonras› Eyüp: Bat›dan Etkilenme

Dönemi (17. Yüzy›l 18. Yüzy›l).

(10, S. 444)

4. Mesleki disiplinim nedeni ile

bildiri konum yerleflme dokusunun

tarihsel süreç içinde geliflimi ile il-

gili olup, burada bu hususa bilgi

mahiyetinde ve kaynakçalara

dayanarak de¤inme gere¤ini duy-

dum. Ancak konuflmalar esnas›n-

da Sn. Hocam›z Prof. Dr.

S.Eyice ve ilgili konuflmac›lar

k›l›ç kuflanma törenlerinin Os-

manl› Padiflahlar›na özgü bir

merasim oldu¤u, Hristiyan dün-

yas›nda taç giyme merasimi

bulundu¤u konusunda dikkati çek-

mifllerdir. 

5. Yazar Meryem Kilisesi’nin su

k›y›s›nda yer alan çok uzun,

yüksek ve muhteflem bir yap› ol-

du¤unu anlatmaktad›r. 6. Yüzy›l-

dan itibaren Bizans’›n kutsal bir

ziyaret yeri olan Meryem Kilisesi

ve Ayarmas› 1434’de yanm›fl,

yerine yap›lan kilise Ortodokslar-

ca sayg› görmeye devam etmifltir

(1, s. 266-267).

6. Söz konusu kilisenin temelleri su

içine at›lm›flt›r. Prokopios, “Gizli

Tarih” isimli bir baflka eserinde

ise, bu yap›y› “dalgalar› yap›lar

ile boyunduruga alma” ve “paray›

suya gömme olarak de¤erlendir-

mifltir (1, I-S 266, 267).

7. 3. Haliç Köprüsü’nün ayak-

lar›n›n yap›m› esnas›nda 1972’de

Ayvansaray’da surlar d›fl›nda

toprak içinde bulunan “çok ince ve

de¤iflik bir iflçili¤e sahip, üzerlerin-

de çeflitli hayvan kabartmalar›

olan, 6. Yüzy›la ait iki sütun

bafll›¤›, “muhtemelen Jus-

tinianos’un bu yap›lar›ndan

birinin kal›nt›lar› olmal›d›r. (1.,

S. I-267)

T A R ‹ H ‹  K Ü L T Ü R Ü  V E  S A N A T I Y L A

cek imparatorlara, kumandanlara ve

asilzadelere, hareketlerinden evvel bu

kilisede, özel bir merasim ile k›l›ç kufla-

t›rd› (4). Bu manast›r›n yak›n›nda ayr›-

ca Leon Makelos olarak adland›r›lan

bir baflka manast›r daha vard› (2, S.9-

11;3,S.13). 

Yine tarihçiler, surun Vlaharna (Bla-

kernai) kap›s› yak›n›nda Aya Fotini, Bu-

gün Feshane’nin bulundu¤u mahalde

Aya Pantelemon veya Teodora’n›n kili-

se ve flatosunun bulundu¤unu, bunlar›

‹mparator Jüstinyen I. (527-567)’in efli

‹mparatoriçe Teodora (ölümü 547) için

yapt›rm›fl oldu¤unu, bu kiliseden az

ötede Defterdar Mevkii civar›nda ah-

flaptan bir köprü bulundu¤unu, bunu

Kayser Jüstinyen’in sonradan oniki ke-

mer üzerine kargir olarak infla ettirdi¤i-

ni yazmaktad›r. Bu köprüye Deve Köp-

rüsü (Kamiloye F›re) denilirdi ve bu

köprüyü geçince bugün Defterdar ‹ske-

lesi’nin oldu¤u yerde Aya Mama’n›n

küçük bir liman› bulunmaktayd›

(2,S.9). 

6. yüzy›lda Haliç’in Akdeniz’in bafl-

l›ca tabii limanlar›n›n bafl›nda geldi¤i

anlafl›lmaktad›r. Bu yüzy›lda, ‹mparator

Justinianos’un yapt›rd›¤› veya ihya etti-

¤i dini tesisleri anlatan “yap›lar” isimli

kitab›n yazar› Prokopios; Haliç k›y›la-

r›nda boydan her taraf›nda demirleme-

nin mümkün oldu¤unu, böylece Ha-

liç’in flehre büyük hizmet sa¤lad›¤›n›

söylemekte, ‹mparator’un Blakher-

nai’de, sur d›fl›nda, su k›y›s›nda yüksek

ve muhteflem bir yap› olan Meryem ki-

lisesi(5), sahilde temelleri su içine at›-

lan Priskos ve Nikolaos adlar›na bir ki-

lise daha yapt›rd›¤›n› anlatmaktad›r

(6)(7), (1, S. I-266,267). 

Bu dönemde Hz. Halid’in türbesinin

civar›n›n servi a¤açlar› ile kapl› oldu¤u-

nu ve Bizansl›lar›n buraya avc› anla-

m›nda “Kinigos” dediklerini, buradaki

çay›rl›kta imparatorlara ait, bu ismi ta-

fl›yan bir av köflkü bulundu¤unu, Bos-

tan ‹skelesi civar›nda ise Bahariye k›y›-

s›nda küçük bir liman ile devlet gemile-

rini yapma ya mahsus bir tersane bu-

lundu¤unu tarihçiler ifade etmektedir

(8) (2,S.11). 

Ayr›ca sur d›fl› ve Eyüp’ün bu dö-

nemde Bizans’›n süt ihtiyac›n› karfl›lad›-

¤›, ayr›ca burada Haliç’in çamurunun

ifllendi¤i tu¤la harmanlar›n›n bulundu-

¤u bilinmektedir. (4,S.27). Ayn› za-

manda sur d›fl› bu dönemde flehrin nek-

ropülü idi(5,S.1). 

Fetihden önce ‹stanbul birçok kez

sald›r›ya maruz kalm›fl, bu kuflatmalar›n

her defas›nda flehrin d›fl› ya¤malanm›fl

ve mevcut yap›lar tahrip edilmifltir(9). 
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fiekil 10. Türk Ça¤› Öncesi

- 1453 Sonras› Eyüp:

Sanayileflme ve Bat›laflma

Dönemi (19 Yüzy›l Bafl›-

1950) ‹stanbul Keflfiyat ve

‹nflaat A.fi. 1920-1923

(17).

fiekil 9. Türk Ça¤› Öncesi

- 1453 Sonras› Eyüp:

Sanayileflme ve Bat›laflma

Dönemi (19 Yüzy›l Bafl› -

1950) 1913-1919 (17).

8. Alibey ve Kâ¤›thane

derelerinin getirdi¤i çamurlarla

dolan liman›, ‹mparator Kan-

takuzen (1347-1354) bir hayli

para sarfederek temizletmifltir (2,

S.11).

9. Bulgarlar Konstantinopolisi

zaptetmek için surlara hücum et-

tiklerinde, sur d›fl›nda bulunan

Aya Mama Saray› ile Manas-

t›r›’n› tahrip etmifller, bütün efl-

yalar›, saray›n alt›n somaki

direklerini, kap› ve pencerelerini

söküp memleketlerine götürmüfl-

lerdir (2, s.11).

E Y Ü P S U L T A N  S E M P O Z Y U M U  I I

Fatih Sultan Mehmed de 1453’de ‹s-

tanbul’u kuflatt›¤›nda Eyüp ve çevresin-

deki mabet ve yap›lan birer tafl y›¤›n›

halindeydi. Bu tafllar›n bir k›sm› Eyüp

Sultan Türbesi ve Camii’nin inflaat›nda

kullan›lm›flt›r. 

2. TÜRK ÇA⁄I-1453
SONRASI EYÜP. 

Türk Ça¤›’nda Eyüp yerleflme doku-

sunu ise yukar›da girifl bölümünde izah

edildi¤i üzere alt› alt zaman dilimi için-

de inceleyerek günümüze kadar getir-

mek mümkündür. Eyüp, bu dönemde,

bu çerçevede afla¤›daki biçimde ince-

lenmifltir.

2.1. Osmanl› ‹lk
Dönemi (1453-15
Yüzy›l Sonu): 

Dünyaya hakim bir imparatorluk

kurmak üzere sistemli bir flekilde hare-

ket eden Fatih Sultan Mehmed’in ‹stan-

bul’u fethinden sonra karfl› karfl›ya kal-

d›¤› en önemli sorun, hiç flüphesiz ki,

bu kesitte jeopolitik, co¤rafi konumu

ve özellikleri itibariyle bu son derce

önemli kentin tarihselli¤ine ve önemi-

ne uygun bir biçimde imar ve iskân

edilmesi olmufltur. E. H. ayverdi ve Ö.

L. Barkan, bu konu ile ilgili: “Devletin

bütün mal, insan, malzeme kaynaklar›

t›pk› bir savafla haz›rlan›r gibi bu u¤ur-

da seferber edilerek, Fatih sultan Meh-

met II. Vakfiyesinde zikredilen” hüner

bir flehir bünyad eylemektir/reaya kal-

bin âbâd eylemektir” beytinde ifadesini

bulan flahane bir anlay›fl ve davran›flla

bu “mesele” ile meflgul olunmufltur” ifa-

desini kullanmaktad›rlar (8,S.X.)

Ancak Osmanl› Devleti’nin o dö-

nemdeki kaynaklar›n›n zenginli¤i ve

yönetim kudreti de bu imkan› sa¤lam›fl-

t›r. 

‹stanbul’un imar›nda daha önce Bur-

sa ve Edirne’de uygulanm›fl olan, hay›r

ifllerinin gerçeklefltirildi¤i ve vak›f yolu

ile sürekli¤in sa¤land›¤›, “‹maret siste-

mi” olarak isimlendirilen, külliye halin-

deki tesisler kullan›lm›flt›r ve bu tesisler

‹stanbul’da imar ve iskân edilmek iste-

nen yeni yerleflme alanlar›n›n çekirde-

¤ini oluflturmufltur. 

Bu çekirdek etraf›nda zamanla; bu

merkezlerin getirdi¤i kolayl›klar, vergi-

den muafiyet, yerleflmek isteyenlere ar-

sa ve ev vermek gibi teflvik edici ted-

birler ile de yerleflme alan› genifllemifl,

yeni mahalle ve semtler oluflmaya bafl-

lam›flt›r. Bu yeni geliflen mahalle ve

semtlerin çekirde¤ini genelde vak›f te-

sisler teflkil etmektedir. 

Din, toplum yarar› ve hay›r yapma

duygu ve düflüncesinin birbirini besle-

di¤i toplumda, devlet ad›na padiflahlar

taraf›ndan yap›lan vak›f tesisleri yan›n-
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fiekil 12. Türk Ça¤› Öncesi -

1453 Sonras› Eyüp: Kentleflmede

Büyük De¤iflimler Dönemi

(1950-1984), Hava Foto¤raf›

1961: Eyüp Eski Yerleflme

Alanlar› Kent Dokusu (17).

fiekil 11. Türk Ça¤› Öncesi - 1453

Sonras› Eyüp: Sanayileflme ve

Bat›laflma Dönemi (19 Yüzy›l Bafl›-

1950) (10, s. 463)

10. Bu dönemde ‹stanbul sur

d›fl›na tafl›r›l›rken Eyüp semti de

‹stanbul bütününden ayr›

düflünülmemifltir. E.H. Ayverdi,

burada, daha fethin alt›nc›

senesinde, yani 863 (1459)’de

‹stanbul (sur içi) ve Bilâd -› Sel-

hase yani Eyüp, Galata, Üs-

küdar kad›l›klar›n›, ‹stanbul

kad›s› H›z›r Bey’in vefat›ndan

sonra yerine geçen Molla Hüs-

rev’in flahs›nda birlefltirmek

suretiyle önemli bir ad›m at›l-

d›¤›n›, bundan sonra da bir flah-

s›n üzerinde olsun veya olmas›n

bu dört kaz›n›n kaderinin bir

arada yürütüldü¤ünü söylemek-

tedir (9, S.5).

11. E. H. Ayverdi, ‹stanbul

mahalleleri için hayli doküman

olmas›na ra¤men, Eyüp semtine

iliflkin olanlar hakk›nda

Galatadakiler kadar dahi veri

olmad›¤›n›, vakfiyeler ve tahrir

defterlerinin bu semti hemen hiç

ihtiva etmedi¤ini ifade etmekte,

mahallelerin çekirde¤ini teflkil

eden cami ve mescitleri ilk hareket

noktas› olarak ele almaktad›r.(9,

S.53)

12. Bu çal›flmada bu dönemde

yap›lan yap›lar, yap›m tarih-

lerine göre ifllenerek dokunun

yay›lmas› tespit edilmeye çal›fl›l-

m›flt›r.

T A R ‹ H ‹  K Ü L T Ü R Ü  V E  S A N A T I Y L A

da halk›n varl›kl› kesiminin de vak›flar

kurmas›, ‹stanbul’daki imar hareketleri-

ni dolayl› olarak desteklemifltir. ‹stan-

bul’un fethinden sonra bafllang›çta birer

toplanma merkezi durumunda olan; fe-

tih de yaral›k göstermifl, burada mülk

edinmifl, hay›rsever zatlar ile ‹stanbul’a

gelip yerleflen varl›kl› ifl sahibi kifliler

taraf›ndan kurulan cami, mescit gibi va-

k›f eserlerin etraf›nda ufak topluluklar

halinde geliflmeye bafllayan mahalleler,

genelde bu cami veya mescitlerin isim-

leri ile an›lm›flt›r. 

Fatih’in ‹stanbul’u almas› ile güdüm-

lü bir imar ve iskân politikas› sürdür-

müfl; Bizans döneminde sur d›fl›na tafl-

mayan flehir, sur içinde bir Türk-‹slâm

kimli¤ine bürünürken ayn› zamanda sur

d›fl›na tafl›r›larak gelifltirilmifltir. Fethin

hemen akabinde, Hz. Halid bin Zeyd

Ebu Eyyub el Ensari’nin kabrinin bu-

lundu¤u rivayet edilen yerde, Padiflah›n

iradesi ile türbesi yapt›r›lm›flt›r. 

Fethin befl-alt›nc› senelerinde 863

(1458/1459)’de, türbenin yan›nda, yine

Fatih taraf›ndan ‹stanbul’un ilk selâtin

camii infla ettirilmifl ve yine ayn› y›llar-

da bu yap›lara eklenen medrese, kütüp-

hane (medresenin içinde), imaret, çifte

hamam ile sur d›fl›n›n ilk Türk-‹slâm

külliyesi teflkil edilmifltir. Yine Padiflah

taraf›ndan kurulan bir vak›f ile bu hiz-

met yap›lar›n›n yaflamas› temin edil-

mifltir. Bilindi¤i gibi türbe, camii ve ha-

mam günümüze ulaflan yap›lard›r. ‹s-

tanbul’un fethinin hemen arkas›ndan

teflkil edilen bu külliye, Eyüp yerleflme-

sinin çekirde¤ini teflkil etmifl, Bizans

döneminde iskân edilmemifl olan flehrin

d›fl›nda kalan bu bölge, fetihden hemen

sonra teflekkül eden sekiz mahalle ile

iskana aç›lm›flt›r(10) (9,S.3-10, 53-54).

E.H. Ayverdi’nin haz›rlad›¤›, yakla-

fl›k olarak sekiz mahalleyi ve dokunun

yay›ld›¤› alan› gösteren harita (11)

(Bkz. fiekil 3) ile bu çal›flma ile ilgili ol-

mak üzere haz›rlanan ve yerleflme do-

kusuna yay›ld›¤› alan› gösteren harita

(12) (Bkz. fiekil 4) incelendi¤inde gö-

rülmektedir ki, Fatih dönemi sonunda

bu günkü Eyüp yerleflme alan›n›n eski

kent dokusunun önemli bir k›sm›, arada

boflluklar da olsa iskâna aç›lm›flt›r.

Eyüp sultan camii çevresinde bafllayan

iskân yay›larak güney-kuzey do¤rultu-

sunda, sahilde surlar›n hemen yak›n›n-

da yer alan Ya Vedud Tekkesi (Abdül

Vedud Camii)’nden sahil boyunca geri-

de bugünkü Piyerloti tepesinde yer

alan Karya¤d› Baba Tekkesi’nin hizas›-

na kadar devam etmekte geride ise ku-

zey-güney istikametinde Karya¤d› Ba-

ba Tekkesi ve Uluca Baba Mesci-

di’nden surlara do¤ru Kas›m Çavufl

Mescidi çevresi, Sofular Mescidi çevre-

si, Fethi Çelebi Camii çevresi, Çay›rba-

fl› ve Bey (Mehmed bey) mescidleri

çevresi olmak üzere birleflerek yay›l-

m›flt›r. Söz konusu camii ve mescidler 
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fiekil 14. Türk Ça¤›

1453 Sonras› Eyüp:

Kentleflmede Büyük

De¤iflimler Dönemi

(1950-1984), Hava

Foto¤raf›-1961:

Alibeyköy ve

Ka¤›thane Dereleri

A¤z› ve Çevresi

Yerleflme Dokusu (17).

fiekil 13. Türk Ça¤› Öncesi - 1453

Sonras› Eyüp: Kentleflmede Büyük

De¤iflimler Dönemi (1950-1984), Hava

Foto¤raf›-1961: Eyüp Yeni Geliflme

Alanlar› Yerleflme Dokusu (17).

13. Fetih öncesi ‹stanbul, iflgal

ve tahripler, Venedik ve

Cenoval›lar›n ekonomik bask› ve

istismar› ile eski gücünü ve hin-

terland›n› kaybetmifl, nüfusu

70000’i geçmeyen boflalm›fl ve

harap bir flehirdi. Fetihden sonra

esir muamelesine tabi tutulan

halk›n memleketin di¤er taraf-

lar›na da¤›t›lm›fl olmas› da iskân

sorununu ön plana ç›karm›flt›r.

14. ‹stanbul’un iskân edilmesinde

takip edilen politika, burada yer-

leflmek isteyenlere Rumlar›n

boflaltt›klar› evlerin mülk olarak

verilmesi ve fetih esnas›nda hiz-

meti geçenlere verilen genifl ihsan-

lar›n ötesinde, ‹stanbul’u Ticari

ve ekonomik aç›dan kalk›nd›r-

mak için memleketin her taraf›n-

dan müslüman ve hristiyan, var-

l›kl›, büyük tüccar, tecrübeli ifl

adam›, ulema, her meslekten seç-

kin sanatkârlar gibi ifle yarayan

kiflilerin bulunarak Tehcir (sür-

gün) yolu ile ‹stanbul’da

yaflamaya mecbur k›l›nmas› ve

kendilerine ev, dükkân temin et-

mek gibi imkânlar yarat›larak

burada yerleflmelerinin sa¤lan-

mas›d›r. ‹stanbul ve civar›n›n is-

kân›nda fidye vererek geri dönen

Rum esirler ve efendileri ile bir-

likte gelen köleler de iflgücü ih-

tiyac›n› karfl›lamak üzere yer al-

m›flt›r (8, S.X-XIV).

E Y Ü P S U L T A N  S E M P O Z Y U M U  I I

çevresine bu camii ve mescidlerin ismi-

ni alan mahalleler teflekkül etmifltir.

Bundan sonra doku uzun süre fazla ya-

y›lmam›flt›r. 

‹stanbul’un imar edilmesinin parale-

linde onun kadar önemli olan di¤er bir

konu ise iskân edilmesi olmufltur(13).

‹stanbul’un iskân› için uygulanan politi-

kalar çerçevesinde (14), Eyüp Sultan

imareti çevresinde Bursa’dan gelenler

yerlefltirilmifltir (9, s.70-80). 

“Fatih devrinde” ‹stanbul’un nüfusu-

na iliflkin veriler k›s›tl›d›r. Baz› belge-

lerde bu döneme ait ev ve dükkân say›-

lar› verilmektedir. Bunlar›n yan›nda ba-

z› araflt›rmac›lar ise konuya o dönemin

Türk aile yap›s› ve yaflam tarz›n› gözö-

nüne alan varsay›mlarla yaklaflarak baz›

rakamlar yakalamaya çal›flm›fllard›r. E.

H. Ayverdi’ye göre, ‹stanbul ve Bilad-›

Selasi’de 185000-195000 aras›nda insan

yaflad›¤› tahmin edilmektedir (9,S.82). 

Burada Eyüp ile ilgili detayl› bilgi

bulunmamas› ile birlikte oluflan on ma-

hallenin ellifler konut oldu¤u ve her ko-

nutta sekiz kiflinin yaflad›¤› ön kabulü

sonucu nüfus 4000 olarak tahmin edil-

mifltir (9, S. 82). 

2.2. Osmanl› Klasik
Dönemi (16. Yüzy›l) 

Fatih döneminde bafllayan imar

hamleleri, Sultan II. Beyaz›t ve özellik-

le kanuni Sultan Süleyman taraf›ndan

infla ettirilen cami, imaret k›rkçeflme su

yollar›n›n yap›lmas› gibi büyük imar fa-

aliyetleri ile devam ettirilmifltir (15). 

D. Kuban, Arnold Con Harff’›n

1496/1497’e ‹stanbul büyük bir flehir

olarak tan›mlad›¤›n› söyleyerek Sultan

II. Beyaz›t’›n saltanat›n›n ortalar›nda

nüfusun 200 000’e yaklaflm›fl oldu¤u

tahminini yapmakta ve bu nüfusun

%10’una yak›n bir k›sm›n›n Haliç k›y›-

lar›na ve özellikle Eyüp ve Balat’a yer-

leflmifl oldu¤unu ifade etmektedir. 

Kanuni döneminin sonlar›nda ise

nüfus 500 000’e yaklaflm›flt›r. Bunun

%30-40 oran›nda bir k›sm›n›n surlar d›-

fl›nda yerleflti¤i ve en yo¤un sur d›fl›

yerleflmesinin ise Galata d›fl›nda Eyüp

ve Kas›mpafla’da oldu¤u tahmin edil-

mektedir. 

Bu dönemde Haliç sahilleri ve Eyüp

büyük bir geliflme göstermifltir. Özel-

likle Kanuni döneminde Eyüp’e imaret

sistemi ile kurulan ve vak›f yolu ile ya-

flat›lan cami, mescid, medrese, s›byan

mektebi çeflme, sebil, hamam, imaret,

türbe yap›lar› gibi dini, kültürel, sosyal,

ticari fonksiyonlar tafl›yan yap›lar; bun-

lar›n birkaç›n›n bir arada bulundu¤u

külliye niteli¤inde yap› kompleksleri

tekke yap›lar› infla edilmifl; sahiller ba-

hariye k›y›lar› boyunca saray ve yal›lar
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fiekil 16. Türk Ça¤›  1453

Sonras› Eyüp: Kentleflmede Büyük

De¤iflimler Dönemi (1950-1984),

Hava Foto¤raf›-1972: Rami ve

Çevresi Yerleflme Dokusu (17).

fiekil 15. Türk Ça¤›

1453 Sonras› Eyüp:

Kentleflmede Büyük

De¤iflimler Dönemi

(1950-1984), Eyüp

Yerleflme Merkezi ve

Çevresini Gösteren,

1960 Y›l› Öncesine ait

bir foto¤raf (Eyüp Yeni

Yol henüz aç›lmam›flt›r

ve çevredeki bofl

bostanl›k alanlar Eyüp

merkezine kadar

inmektedir. (6)

15. Fetih’ten sonra ‹stanbul en

afla¤› bir as›r boyunca büyük bir

flantiye halinde devaml› imar ve

infla edilmifl, liman ticareti nedeni

ile bafllang›çta Haliç k›y›lar›ndan

birinci, ikinci ve üçüncü tepelere

ve nihayet Marmara sahiline

do¤ru giderek yay›lan kubbe ve

minarelerin hakim oldu¤u yeni

çehresi ile flehre, Türk-‹slâm kim-

li¤i kazand›r›lm›flt›r.

16. Sempozyuma “Hz. Ebu Ey-

yub Ensari Vakf› Muhasebelerin-

den 16 yy. sonunda Eyüp

Kasabas›” isimli özgün bir bildiri

ile kat›lan Sn. Prof. Dr. Stefanos

Yerasimos, bu araflt›rmas›n›n

sonucunda 22 mahallenin ortaya

ç›kt›¤›n› ifade etmifl ve nüfusa ›fl›k

tutacak bilgiler vermifltir. 

17. Ayvansaray civar›nda Sul-

tan IV. Mehmet’in k›z› Hatice

Sultan’a (ölümü 1743/1744) ait

saray; Sultan III. Mustafa’n›n

k›z› ve Sultan I. Abdülhamit’in

ye¤eni Beyhan Sultan (1766-

1824) taraf›ndan yapt›r›lan,

1802-1814 y›llar›nda el de¤ifl-

tirerek I. Abdülhamit’in k›z›

Hibetullah Sultan’a geçen beyhan

T A R ‹ H ‹  K Ü L T Ü R Ü  V E  S A N A T I Y L A

ile dolmaya bafllam›flt›r. Cami, külliye,

tekkeler ile birlikte hazireler, namaz-

gah, mesire alanlar› gibi aç›k kullan›m

alanlar› oluflmufltur. D. Kuban, Kâ¤›t-

hane’nin muhtemelen bu dönemde me-

sire yeri oldu¤unu söylemektedir (11,

S. 33) 

Bu dönemde Eyüp’ün yerleflme do-

kusu, bir önceki döneme göre fazla ya-

y›lmamakla birlikte mevcut doku içinde

önemli imar hareketleri olmufltur. Mi-

mari yap›, malzeme ve süslemelerde

yans›yan üslubu ile Osmanl› klasik dö-

neminin en güzel örneklerinin sergilen-

di¤i bu yap›lar, burada geliflen kültürel

ve sosyal ortam›n da bir göstergesi ol-

mufltur(16), (Bkz. fiekil 5,6). 

2.3. Bat›dan
Etkilenme Dönemi
(17. Yüzy›l-18. Yüzy›l): 

Bu dönemi kapsayan 17. Ve 18.

Yüzy›llarda yap›lan haritalara bakt›¤›-

m›zda genelde hemen hepsinin fiziksel

olarak do¤ru çizilmedi¤ini görmekte-

yiz. Ancak bu haritalardan kentsel do-

kunun yay›lmas› ile ilgili do¤ru ipuçlar›

yakalamak mümkündür. Ayr›ca yine bu

devirde infla edilen yap›lar›n incelen-

mesi de bize gerek iskân alan›n›n yay›-

l›fl›, gerekse o dönemin sosyal ve kültü-

rel yap›s› hakk›nda yeterli bir fikir ver-

mektedir.

Dolay›siyle gerek söz konusu mev-

cut haritalar› inceledi¤imizde, (Bkz.

fiek. 7,8,9,10,11,12,13,14,) gerekse bu

dönemde yap›lan imar faaliyetlerine

bakt›¤›m›zda flehrin surlar› iyice yaklafl-

t›¤› anlafl›lmaktad›r. Yerleflme dokusu

fazla genifllememekle birlikte Fatih dö-

neminde oluflan dokunun içinde yeni

külliye, camii, Tekkeler kurulmufltur.

“Lâle devri”ni de kapsayan bu dönem,

‹stanbul genelinde oldu¤u üzere Eyüp

içinde çeflme, sebil gibi su yap›lar› aç›-

s›ndan en zengin dönem olmufltur ve

bu yüzy›l›n karakteristik yap›lar›ndan

olan çeflmelerin önemli bir k›sm›

Eyüp’te infla edilmifltir. fiah Sultan Kül-

liyesi, Mihriflah Sultan Külliyesi, Ka-

lenderhane Tekkesi’nin sebil, çeflme

yap›lar› döneminin en güzel örnekle-

rindendir. 

Bugün dahi ifllevini sürdüren Mihri-

flah Sultan ‹mareti, sultan II. Selim’in

annesi taraf›ndan külliyesinin bir parça-

s› olarak o dönemde kurulmufltur. 

Osmanl› Klasik dönem uslûbunun

mimari yap› ve süslemeler de yavafl ya-

vafl terk edildi¤i, bat› üslubunun karak-

teristik biçimlerinin yans›maya bafllad›-

¤› üslup farkl›laflmas›n›n ortaya ç›kt›¤›

bu dönemde, fieyh Murat tekkesi yap›

kompleksi gibi çok güzel yap›lar infla

edilmifltir. 

Kâ¤›thane’de Sadabad kompleksinin

yap›ld›¤› bu dönemde Eyüp sahilleri,

bahariye k›y›lar›na kadar sultan sarayla-

r›(17), devlet büyüklerinin yapt›rd›¤›

yal›lar ve köflklerle dolmufltur ve bu ya-

p›lar bu dönemde bir sayfiye yeri ola-

rak ra¤bet gören Haliç sahillerinde infla

edilen ve döneminin mimarisi üslup ve
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fiekil 18. Türk Ça¤›  1453

Sonras› Eyüp: Kentleflmede Büyük

De¤iflimler Dönemi (1950-1984),

Hava Foto¤raf›-1975: Eyüp Yeni

Geliflme Alanlar› (17).

fiekil 17. Türk Ça¤›  1453

Sonras› Eyüp: Kentleflmede Büyük

De¤iflimler Dönemi (1950-1984),

Hava Foto¤raf›-1972: ‹slâmbey

Caddesi ve Tarihi Eyüp Mezarl›¤›

S›rtlar› Yeni Geliflme Alanlar› (17)

E Y Ü P S U L T A N  S E M P O Z Y U M U  I I

süsleme örneklerini tafl›yan zarif yap›-

lard›r. 

Do¤an Kuban; Sultan II. Mahmut

zaman›nda yap›lan bir nüfus tahririne

dayanarak bu kesitte nüfusun 400000

civar›nda oldu¤unu kabul etmekte ve

17. Ve 18. Yüzy›llarda flehir nüfusunun

devaml› olarak artmad›¤›n› söylemek-

tedir (, s. 40). Yine bu dönemde kuru-

lan çeflmelerin nüfus yo¤unlu¤unda 

artmaya tekabül edebilece¤i gibi bir

yorum getirmektedir ki “Lale devri”n-

de Eyüp’te yap›lan çeflmelerin oran›, 

bu dönemde burada bir nüfus yo¤un-

laflmas› oldu¤unu göstermektedir

(11,S.38) 

2.4. Sanayileflme ve
Bat›l›laflma Dönemi
(19. Yüzy›l Bafl› - 1950): 

Bu dönem Sultan II. Mahmut ile

bafllayan, geleneksel yap›da köklü de¤i-

fliklikler meydana getiren bir dönemdir.

Her de¤iflim de oldu¤u gibi sanc›lar›n›

da birlikte getirmifltir. Bat›l› anlamda

kurumsal yap›da getirilen de¤ifliklikler,

sanayileflmede at›lan ilk ad›mlarla bir-

likte yeni teknolojinin ithali ve yine sa-

nayileflmenin getirdi¤i flehirleflme, göç

beraberinde gelen nüfus patlamas›, fle-

hirlerin planlanabilece¤i anlay›fl›n›n

yerleflmesi ile birlikte yap›lan çal›flma-

lar; sosyal yap›da, kültürel yap›da ve

kentin fiziksel dokusunda büyük de¤i-

flimler dönemini bafllatm›flt›r. 

Haritalar flehir dokusunun gerçek fi-

ziksel oranlar›n›n yans›t›ld›¤› haritac›-

l›k tekni¤i ile haz›rlanm›fl ve do¤ru çi-

zilmifl haritalard›r. Özellikle 1913-

1925 y›llar› aras›nda üretilen eski flehir

haritalar›, üzerlerinde imar uygulamala-

r›na iliflkin planlar›n gerçeklefltirilebile-

ce¤i detayda çizilmifl haritalard›r (Bkz.

fiekil, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22,

23, 24, 25) ve art›k bu dönem, flehirle-

rin bat›l› anlamda önceden düzenlene-

bilece¤i anlay›fl›n›n yerleflti¤i bir dö-

nemdir. 

Yeniçeri Oca¤›’n›n kald›r›lmas› ve

ordunun bat›l› anlamda yeniden teflki-

latland›r›lmas› ile flehrin çevresinde,

yeni yerleflme alanlar›n›n silüetine ha-

kim noktalarda büyük k›flla yap›lar› ya-

p›lmaya bafllanm›flt›r. Bunlardan biri de

Eyüp’te Rami tepesinde 1244

(1828/1829) de infla edilen Rami K›flla-

s›d›r. 

Yerleflme alan› 17., 18. Yüzy›llarda-

ki geliflmeyi aksettiren bat›dan etkilen-

me döneminden itibaren bafllang›çta

çok fazla de¤iflmemifltir. Sur dibine

yaklaflan yerleflme dokusu, Edirnekap›

hizas›ndan Fethi Çelebi ve Niflanca

semtlerini sararak, Rami tepesinin alt›n-

da ‹slâm bey Caddesi’nin üzerindeki

Kas›m Çavufl Camii’nin arkas›nda ve

Piyer Loti çevresinde s›n›rl› kalarak ge-

liflmifltir. Bahariye sahillerinde Tafll› Bu-

run’a kadar sahil saraylar› ve yal›lar ile

yap›lanm›fl görülmektedir. Yerleflme

alan›n›n çevresi; Eyüp Camii’nin arkas›

Piyer Loti’ye do¤ru tarihi Eyüp Mezar-

l›¤›; Fethi Çelebi Otakç›lar yerleflmesi-
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Sultan-Hibetullah Sultan

Saray›; Sultan III. Ahmet’in k›z›

Fatma Sultan’a (do¤umu 1704)

dü¤ün hediyesi olarak verilen,

Sultan III. Selim zaman›ndan

itibaren Sultan I. Abdülhamit’in

k›z› Sultan II. Mahmut’un ab-

las› Esma Sultan’a geçen Fatma

Sultan/ Esma Sultan Saray›;

Sultan III. Mustafa’n›n k›z›,

Sultan III. Selim’in k›zkardefli

Hatice Sultan’a ait saray;

Bahariye kasr› bu dönemde

Haliç sahillerinde infla edilen

saraylard›r. 



fiekil 20. Türk Ça¤›  1453

Sonras› Eyüp: Kentleflmede Büyük

De¤iflimler Dönemi (1950-1984),

Hava Foto¤raf›-1976: Alibeyköy-

Ka¤›thane Dereleri A¤z› ve Çevresi

Yeni Geliflme Alanlar› (17).

fiekil 19. Türk Ça¤›  1453

Sonras› Eyüp: Kentleflmede Büyük

De¤iflimler Dönemi (1950-1984),

Hava Foto¤raf›-1976: Eyüp Yeni

Geliflme Alanlar› (17).

T A R ‹ H ‹  K Ü L T Ü R Ü  V E  S A N A T I Y L A

nin alt›nda sur dibi sahile kadar me-

zarl›k ve hazire alanlar›; gerideki s›rtlar

ise a¤açl›k ve aç›k alanlar olmak üzere,

bofl alanlar ile çevrilmifltir. 

Ancak, Rami K›fllas›’n›n kurulmas›

ile 1830’lu y›llardan itibaren Rami te-

pelerinin eteklerinde bafllayan iskân

Dü¤meciler (dökmeciler)’e do¤ru daha

da geliflmifl, Kas›m Çavufl Camii’nin

çevresinde Piyer Loti tepesine do¤ru

ç›km›fl, ‹slâmbey Caddesi boyunca da

Üç fiehitler vadisine do¤ru uzanm›flt›r.

1890 tarihli haritada henüz Rami K›flla-

s›’n›n alt›ndaki yeni yerleflme dokusu

görülmemektedir. Ancak eteklerde bafl-

layan yerleflme s›rtlara do¤ru t›rman-

maya bafllam›flt›r. 1913-1920 tarihli ve

daha sonra haz›rlanan haritalarda k›flla-

n›n hemen alt›nda grid sistemle olufltu-

rulmufl yol dokusu ile yeni yerleflme

alan› gösterilmektedir. 19. Yüzy›l›n

ikinci yar›s›nda Balkanlardan gelen

göçmenlerin yerlefltirildi¤i bu yeni yer-

leflme alanlar› ile yerleflme dokusu Ra-

mi tepesine tamamen yay›lm›fl bulun-

maktad›r. 

Sahilde ise, D. Kuban 1837 tarihli

Moltke taraf›ndan haz›rlanan haritada

sahilde Eyüp ile surlar aras›nda baz› ya-

l›lar›n hâlâ mevcut oldu¤unu, Stol-

pe’nin 1882’de haz›rlad›¤› planda ise

sanayi da¤›l›m›n›n önemli bir k›sm›n›n

Eyüp’te oldu¤unu söylemektedir (11, S.

42-44). Biz 1930’lu y›llara kadar Eyüp

sahilinde baz› yal›lar›n var oldu¤unu

bilmekteyiz. S. Eyice, son kalan ahflap

harap bir yal›n›n 1946’da fiah Sultan

Camii yak›n›nda hâlâ durdu¤unu söyle-

mektedir (1, S.I.282). 1913-1920 tarihli

ve sonraki haritalarda net bir flekilde

sahil saraylar› ortadan kalkm›fl, yerleri-

ni sur dibindeki büyük depo yap›ndaki

Feshane Fabrikas›, iplik hane k›fllas› ya-

p›lar› alm›flt›r. Yine bu haritalarda Ba-

hariye k›y›lar›nda fiah Sultan tekkesi ve

Bahariye tekkesi (Mevlevihanesi) hâlâ

varl›¤›n› sürdürmektedir. Ve bu büyük

fabrika yap›lar›n›n d›fl›nda sahil genel-

de bofl görülmektedir. Bahariye Tekke-

si yap›lar› 1938/1939’da mescid ve ha-

ziresi hariç tamamen ortadan kalkm›fl-

t›r. fiah sultan Tekkesi hâlâ cami olarak

ifllevini sürdürmektedir. H. Prost tara-

f›ndan 1936/1937 y›l›nda haz›rlanan

1939 y›l›nda uygulamaya konulan plân-

da Haliç’in bir sanayi aks›na dönüfltü-

rülmesi ile sahil bu tarihten itibaren sa-

nayi ile dolmaya bafllam›flt›r. 1950 y›-

l›ndan sonra h›zlanan sanayileflme ha-

reketleri h›zland›rm›fl olmal›d›r. Bura-

da dikkati çeken bir hususta ‹stanbul

ve Türkiye’nin ilk enerji santrali olan

ve 1913’de kurulan “Silahtara¤a Termik

Santrali’nin, 1913-1920 tarihli ve son-

raki haritalarda gösterilmifl olmas›d›r.

Haliç k›y›lar›nda sanayinin geliflmesin-

de söz konusu santralin büyük pay› 

olmufltur. Ancak 1922 (Copyright) ta-

rihli haritada Kâ¤›thane iskelesi görül-

mekte ve o dönemde Haliç vapurlar›

buraya kadar ifllemektedir (Bkz. fiekil

20).

Bunlar›n d›fl›nda, Fatih dönemi ve 
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fiekil 22. Türk Ça¤›  1453

Sonras› Eyüp: Yerel Yönetimlerin

Etki Dönemi (1984 ve sonras›). (10.

S. 186).

fiekil 21. Türk Ça¤›  1453

Sonras› Eyüp: Kentleflmede Büyük

De¤iflimler Dönemi (1950-1984),

(10. S. 481)

E Y Ü P S U L T A N  S E M P O Z Y U M U  I I

Osmanl› Klasik döneminde geliflen eski

kent dokusu fazla de¤iflmemekle birlik-

te, bu süreç için de yeni ihtiyaçlar ve

sosyal ve kurumsal yap›da oluflan de¤i-

fliklikler sonucu, döneminin mimari üs-

lubunu yans›tan Sultan Reflad Mektebi

gibi yeni yap›lar›n infla edilmesi,

Eyüp’ün sosyal, kültürel ortam›n›n ge-

liflmesine katk›s› olan hareketler ve de-

¤iflimler meydana getirmifltir. 

2.5. Kentleflmede
Büyük Deflimler
Dönemi (1950-1984) 

D. Kuban, sur d›fl›n›n I. Dünya Sa-

vafl› s›ras›nda, bahçe ve bostanl›ktan

ibaret oldu¤unu söylemekte, flehrin,

bütün tarihi boyunca bat› yönünde sur-

lar› aflmak e¤ilim göstermemesini ilginç

bulmakta ve bu olgunun yaln›z bafl›na

eski ‹stanbul ile bugünün ‹stanbul’u ara-

s›ndaki strüktürü gösteren önemli bir

gösterge oldu¤unu ifade etmektedir.

(11.S.17) 

Yine ayn› eserde yazar, Osmanl›

‹mparatorlu¤u’nun yaflama gücünün tü-

kendi¤i y›llarda zehirin, Bat› dünyas›

ile iliflkiler kuran bölümlerinin geliflme-

sine karfl›n, “tarihi çekirde¤in ve eski

yerleflme bölgelerinin terkedilmifl hali-

nin üzüntü veren bir hali” oldu¤unu

söyleyerek, Osmanl› ‹mparatorlu¤u’nun

kalbinin att›¤› Osmanl› ‹stanbulu’nun

da çöken ‹mparatorluk ile birlikte çök-

mesinin do¤al oldu¤unu ifade etmekte-

dir. Ancak: “…bugün ayn› mahallenin,

estetik bak›mdan olumlu veya olumsuz,

fakat büyük bir h›rs ve enerji ile yeni-

den infla edilmesi, toplumun bitmifl

olan bir düzeninin yerine yenisini koy-

ma iradesinin ifadesindir…” demekte-

dir. (11, S. 47) 

1936/1937 y›llar›nda haz›rlanan ve

1939 y›l›nda uygulamaya konulan Prost

plan›, II. Dünya savafl› sonras›nda ‹s-

tanbul’un nüfusunun h›zla artmas› kar-

fl›s›nda büyümeyen bir kentin plân›

olarak haz›rland›¤› için yetersiz kalm›fl-

t›r (12,S.31-32). 1950 y›l›ndan sonra

ise ‹stanbul h›zl› bir flehirleflme süreci-

ne girmifltir. Bu süreç, h›zl› sanayilefl-

me, konut ihtiyac›ndan do¤an kaçak

yap›lanma, arsa spekülasyonu, kent içi

trafi¤inde meydana gelen s›k›fl›kl›k gibi

flehir için son derce önemli sorunlar› da

birlikte getirmifltir. Bu sorunlar› çöz-

mek üzere bafllang›çta yap›lan kurumsa,

yasal düzenlemeler ise yetersiz kalm›fl-

t›r. 

1950 den 1956 ya kadar ‹stanbul’un

imar faaliyetleri fazla hareketli geçme-

mifltir. 1956 y›l›ndan itibaren ise flehir
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18. Zaman›n baflbakan› Adnan

Menderes’in “ülke içinde siyasal

deste¤ini artt›rmak ve d›fla karfl›

gücünü göstermek” (12, S.33)

gibi politik bir amaçla bafllatt›¤›

bu operasyonlar, ‹stanbul’u k›sa

zamanda bir flantiye haline

getirmifltir. Mevcut plan ve

kararlar seçmeci bir tutumla uy-

gulanarak tarihi çevreye karfl›

duyars›z bir yaklafl›mla bir kara

yolu a¤›rl›kl› bir yaklafl›mla ve

k›sa zamanda büyük y›k›mlar

gerçeklefltirerek kara yolu a¤›r-

l›kl› bir uygulamaya gidilmifl,

genifl caddeler, meydanlar aç›l›p,

trafi¤e rahatl›k getirilmek, mey-

danlar›n ve camilerin çevreleri

aç›larak kent güzellefltirilmek is-

tenmifl, cami ve dini yap›lar res-

tore edilerek tarihi eserler yeniden

yaflat›lmak istenmifltir. 

T A R ‹ H ‹  K Ü L T Ü R Ü  V E  S A N A T I Y L A

bütünüyle büyük bir imar operasyonu-

na sahne olmufltur(18). 

Bu dönemde ‹stanbul genelinde ol-

du¤u gibi Eyüp içinde de baz› imar fa-

aliyetleri gösterilmifltir. Rami k›flla

Caddesi kuvvetli bir ba¤lant› yolu hali-

ne getirilerek, Cami meydan›na genifl

bir bulvar ile ba¤lanm›flt›r. Eyüp Yeni

Yol olarak adland›r›lan bu yol 1957’den

sonra aç›lm›fl olmal›d›r (Bkz. fiekil 26).

Eyüp Camii’nin civar›nda Cami-i Kebir

caddesi üzerindeki dükkanlar y›kt›r›l-

m›fl, yerine Belediye fen iflleri müdürlü-

¤ü taraf›ndan geçici dükkanlar infla

edilmifltir. Eyüp Sultan Camii önündeki

eski haritalarda görülen ve “Oyuncakç›-

lar Adas›” olarak geçen ada da Eyüp

Bulvar› aç›l›rken kald›r›lm›fl olmal›d›r. 

27 May›s 1960 askeri müdahalesin-

den sonra, Mederes operasyonunun ya-

r›m kalan ifllerini tamamlatmak üzere,

‹stanbul Belediyesi taraf›ndan Peccina-

to’ya 1/10000 ölçekli “Geçifl Devri Na-

z›m Plan›” haz›rlat›lm›flt›r. 1960 sonla-

r›nda biten bu plan›n getirdi¤i ilkeler

do¤rultusunda, Eyüp’de Ayvansaray ile

Defterdar aras›nda Menderes Döne-

minde kurulmas› düflünülen bir köprü

(13, S. 63-64), Bo¤az Köprüsü ve çevre

yollar› ile birlikte önerilmifltir. 3. Haliç

Köprüsü olarak adland›r›lan bu köprü,

1968 y›l›nda önerilen bu plâna göre

Bo¤az ve çevre yollar› ile birlikte ancak

1973’de gerçeklefltirilebilmifltir.

(12,S.34-36) 

Bu arada 1950’li y›llarda Balkan-

lar’dan gelen göçmenleri yerlefltirmek

üzere Rami s›rtlar›nda göçmen evleri

infla edilmifl, yollar aç›lm›flt›r. 

Bunlar›n yan›nda ‹stanbul’un di¤er

istimlâk edilen yerlerinden getirilen

mezarlar ile K›z›l Minare mesciti karfl›-

s›na devflirme bir mezarl›k yap›lm›flt›r.

Bu arada Fatih Sultan Mehmet’in bafl

mimar› mimar Ayas’›n mezar› da buraya

getirilmifltir. 

Sonuçta, 1920’li y›llardaki haritalara

bakt›¤›m›zda Haliç k›y›lar›nda sanayi

bafllam›fl olmakla birlikte sahiller henüz

bofltu. 

Daha sonra 1939’da Prost Plan›’n›n

uygulamaya konulmas› ile buras›n›n

plânla sanayiye al›nmas›, plâns›z gelifl-

meleri de çekmifltir. Sonuçta bu döne-

min ilk on senesi için flunlar› söyleyebi-

liriz: 1961 y›l›na ait bir hava foto¤ra-

f›nda art›k sahilin dere kanarlar› bo-

yunca devam ederek giden sanayi yap›-

lanmas› ile tamamen doldu¤unu gör-

mekteyiz ve bofl alan hemen hiç kalma-

m›flt›r. (Bkz. fiek. 26,27,28) 

Bunun paralelinde ayn› y›llara ait

hava ve di¤er foto¤raflarda yerleflme

dokusuna bakt›¤›m›zda, eski kent do-

kusunun içinde henüz spekülatif amaçl›

büyük müdahalelerin yap›lmad›¤› gö-

rülmektedir. Gerideki bostanlar, a¤aç-

l›kl› bofl alanlar mezarl›klar genelde

durmakla birlikte Rami K›flla Caddesi

boyunca iki tarafl› bafllayan sanayi ya-

p›lanmalar› bu mezarl›k ve bofl alanla-

r›n içine do¤ru sarkmaya bafllam›flt›r.

Bu arada s›rtlarda boflluklar›n rotas›nda

mevzi palanlar ile yeni getirilmifl konut

alanlar› görülmektedir. Ancak bu ko-

nutlar yine de fazla yo¤un görünme-

mektedir. Gerilerde ise hâlâ bostan ve

bofl alanlar mevcuttur. (Bkz. fiek.

26,29). 

Yine ayn› foto¤raflarda eski yerlefl-

me dokusunun d›fl›ndaki bofl alanlara

bakt›¤›m›zda ise tamamen alt yap›dan

yoksun kaçak yap›lar ile doldu¤unu

görmekteyiz. Bu kaçak yap›lanma do-

kusu, sanayi ile dolan Haliç sahillerinin

arkas›ndaki Tarihi Eyüp Mezarl›¤›, Pi-

yer Loti ve s›rtlar›n›n gerilerindeki bofl

alanlarda yay›larak eski yerleflme doku-

sunu tamamen sarm›fl, Alibeyköy’e dere

içlerine do¤ru uzayarak yukar›larda

Gazi Osman Pafla’dan sarkan gecekon-

du alanlar› ile birleflmifltir. (Bkz. fiek.

27). 

Bundan sonra art›k Eyüp’ün eski

yerleflme dokusu içinde de yap›lanma

artmaya bafllam›flt›r. Sanayinin yerlefl-

meye bafllad›¤› Rami K›flla Caddesi

çevresinde ve k›flla yak›n›nda konut ve

sanayi yap›lanmalar›n geliflti¤i izlen-

mektedir. Dolay›siyle inceledi¤imiz
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19. Söz konusu yasan›n yürür-

lü¤e girifl tarihi 9 Temmuz

1984’dür.

20. 29.7.1980 onanl› 1/50000

ölçekli “‹stanbul Metropoliten

Alan Naz›m Plan›’nda”’nda da

“öncelikle planlanacak yöre”

olarak iflaretlenen “Haliç

k›y›lar›” ve “Merkezi ‹fl Alan›

Bölgesi”, bu dönemde öncelikle ele

al›narak, h›zl› biçimde uy-

gulamaya geçilmifltir (14). 

E Y Ü P S U L T A N  S E M P O Z Y U M U  I I

dönemin ikinci on senesine bakt›¤›m›z-

da ise flunlar› söylemek mümkündür: 

Bu döneme ait elimizde bulunan

1972, 1975, 1976 tarihli hava foto¤raf-

lar›nda s›rtlardaki baz› bofl alanlar›n,

mevzi plânlar ile getirilen kararlar ile

yüksek katl› bloklara dönüfltü¤ü görül-

mektedir. Sanayi alanlar› da Rami k›flla-

s› çevresinde ve caddenin gerilerine

do¤ru boflluklar› doldurmaya bafllam›fl-

t›r. (Bkz. fiek. 30,31,33,34). 

Ancak bu geliflme 1980’li y›llara

do¤ru, eski kent dokusunun oldu¤u

bölgelerde plan bütünlü¤ünden yoksun

mevzi imar planlar›, yönetmelikler,

prensip kararlar› gibi parçac› yaklafl›m-

lar ile; bofl alanlar›n, bostanlar›n, eski

tekke ve köflk arazilerinin yo¤un yap›-

lanmalara aç›lmas› fleklinde olmufltur.

Hatta ahflap evlerin yo¤un oldu¤u ma-

hallelerde dahi birkaç ahflap evi birden

y›k›p imar çizgisini geriye çekerek yolu

geniflletip yüksek yap›lanma imkân› ya-

ratma gibi giriflimlerle eski doku hayli

zedelenmifltir. 

Yine bu spekülatif davran›fllar imar

plân› olmayan, kifli mülkiyetindeki yeni

geliflme alanlar›nda, hisseli tapulu mül-

kiyetle dönüfltürülen bir parselasyon ile

plâns›z yap›lanmalar olarak da ortaya

ç›km›flt›r. 

Sonuç olarak; inceledi¤imiz bu dö-

nemde, 1950-1960 aras› haliç sahilleri-

nin tamamen sanayi ile dolmas›n›n ya-

n›nda Eyüp’ün yeni geliflme alanlar› ya-

p›lanmaya aç›l›rken, 1960’dan sonra,

özellikle 1970-1980 aras›nda eski yer-

leflme dokusu hayli geliflmifl ve de¤ifl-

mifltir.(Bkz. fik. 26, 27, 28, 29, 30, 31,

32, 33, 34, 35, 36). 

2.6. Yerel
Yönetimlerin
Etki Dönemi
(1984 ve Sonras›):
(Bkz. fiek. 37) 

3030 say›l› yasan›n yürürlü¤e gir-

mesi ile bafllayan bu dönem(19), yerel

yönetimlerin; yeniden organize edildi-

¤i, imar ve planlama yetkilerinin art›r›-

larak dinamik bir yap› kazand›r›ld›¤›

bir dönem olmufltur. 

‹ktidar süresinin k›s›tl›l›¤›n›n da et-

ken oldu¤u bu yap›, sorunlar›n büyük-

lü¤ü ve üstesinden gelme gayreti içinde

olan yerel yönetimleri de, h›zl› bir ça-

l›flma temposuna sokmufltur. 

Bu dönemin en önemli icraat› ise

Haliç k›y›lar›n›n sanayiden ar›nd›r›lma-

s› ve yeniden düzenlenmesi olarak or-

taya ç›km›flt›r(20). 

Buradaki mevcut küçük ve büyük sa-

nayi tesisleri ve tersaneler, onanl› stra-

tejik planda bu fonksiyonlar için ayr›-

lan yerlere tafl›n›rken, geride b›rakt›kla-

r› yap›lar y›k›l›p yerleri kamuya aç›k

park alanlar› haline getirilmifl, Haliç’e

paralel mevcut k›y› yolu gelifltirilip ge-

niflletilerek süreklili¤i sa¤lanm›flt›r. An-

cak burada bu yap›lar ortadan kald›r›-

l›rken hassas davran›lmam›fl, bugün sa-

y›lar› çok azalan geleneksel ahflap ko-

nut yap›lar›, di¤er tarihi yap›lar, yap›

parçalar› ve eski sokaklarla birlikte eski

doku da bu arada ortadan kalkm›flt›r. 

Bostan iskelesi Soka¤›’n›n üzerinde

yer alan son derece zarif bir çeflme

olan Hüsrev Pafla Çeflmesi, ‹maret’in

içine tafl›nm›flt›r. 

Eyüp için bir talihsizlik say›labile-

cek önemli bir uygulama da Bostan ‹s-

kelesi önünden ayr›ca dört izli araç tra-

fi¤i olarak geçirilen kaz›kl› yol uygula-

mas›d›r. Bu dönemde “2. Bo¤az Köprü-

sü ve Çevre Yolu” gibi metropoliten öl-

çekte kuvvetli ulafl›m akslar›n›n sa¤lan-

mas› ön plana al›nm›flt›r. Haliç K›y›

Yolu’nun süreklili¤i, Eyüp Camii çevre-

sinden k›y›ya sarkan ve tarihi merkezin

bir uzant›s› olan Eyüp iskelesi çevresin-

deki eski doku nedeni ile kesilmekte-
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21. 3030 say›l› yasa ile

getirilen, yerel yönetimlerin

yeniden organize edilmesi

sonucu, Büyükflehir ve ‹lçe

Belediyeleri aras›ndaki yetki ve

sorumluluk da¤›l›m›nda Büyük-

flehir Belediyesi’nin yetkilerini, il-

çe belediyelerini vesayeti alt›nda

tutma fleklinde kullanmas› belde

de Büyükflehir’in uygulad›¤›

imar faaliyetlerine, ilçenin

müdahale imkân›n› k›s›tlam›flt›r.

T A R ‹ H ‹  K Ü L T Ü R Ü  V E  S A N A T I Y L A

dir. Ve buras› özel bir çözüm getiril-

mesi gereken Eyüp’ün özel bir yeridir.

Bu noktada o dönemde Eyüp Belediyesi

planlama çal›flmalar› ile gelifltirilen eski

dokunun yo¤una oldu¤u Eyüp Camii

meydan ve yak›n çevresini k›y› ile bü-

tünlefltiren bir yaya yürüme mesafesi

içinde b›rakan çözüm; onanl› plan› ve

uygulama projeleri olmas›na ra¤men

bir kenara b›rak›lm›fl; yasak sürecine

oturmayan yani onanl› plan› olmayan

“kaz›kl› yol projesi” uygulanm›flt›r. Bu

uygulama ile, Eyüp’ün; birçok önemli

eski eser yap›s›n›n bir arada bulundu¤u

fiziksel dokusu, geçmiflten gelen an›lar›

ve tafl›d›¤› etkin mistik atmosferi ile,

yüzy›llarca su ile iç içe yaflam›fl bulu-

nan bu müstesna köflesi, dört izli h›zl›

bir araç yolu ile sudan kopart›ld›¤› gibi,

camii meydan ve yak›n çevresinin k›y›

ile bütünlü¤ü, telafisi zor bir biçimde

zedelenmifltir. Böylece geçmiflten gelen

izleri gelece¤e tafl›yan, kültürel do¤al

potansiyeli ça¤dafl, ak›lc› ve geçmifle

sayg›l› bir biçimde de¤erlendiren bu

yöre ile ilgili ileriye dönük haz›rlana-

cak çal›flmalarda bafllang›çta çok fley

kaybedilmifltir(21). 

Eski Feshane Fabrikas›’n›n tescilli

yap›lar›n›n üretim binas› hariç ortadan

kald›r›lmas›, “Teknoloji Müzesi” kurul-

mas› karar›na ra¤men tarihi k›ymete

haiz makinelerin ifl göremez halde

olanlar›n›n hurda fiyat›na piyasaya sa-

t›lmas›, tarihi ve korunmas› gereken

enerji donan›m birimlerinin ortadan

kald›r›lmas› buna önemli bir örnektir. 

‹skele çevresindeki yerleflme doku-

su, Boyac› Sokak’›n devam›ndaki Türbe

Arkas› Ç›kmaz Sokak, 1870’li y›llara ait

tarihi çeflmesi ile birlikte bu y›k›mlarda

ortadan kald›r›lm›flt›r.

K›y›ya paralel geçirilen yol ise k›y›-

daki Ya Vedud Tekkesi, eski Feshane

Fabrikas›, fiah Sultan Tekke-Camii gibi

eski eser yap›lar›n arsalar›n›n bir k›sm›-

n› alarak yap›lar› yola yaklaflt›rm›flt›r.

Ayr›ca getirilen kamulaflt›rma uygula-

mas› ile arsalar tamamen pak alan›na

çevrilerek, yap›lar bu uzay›p giden s›-

n›rs›z park alanlar›n›n ortas›nda tek tek

binalar olarak kalm›fllard›r. Park alanla-

r›n›n içine yer yer basket sahalar› ve

çocuk parklar› getirilmifltir. Gerisindeki

konut alanlar› ile aras›na dört izli araç

trafi¤inin girdi¤i bu çocuk parklar›n›n

emniyeti tart›fl›labilir. Bir yandan h›zl›

bir biçimde y›k›m sürdürülürken, bir

yandan molozlar tafl›narak ayn› h›zla

düzenlenen, en basit insan ihtiyac›n›

karfl›layacak alt yap›dan yoksun bu

park alanlar›n›n kentsel tasar›m› da ayr›

bir tart›flma konusudur. 

Bütün bunlar›n yan›nda y›k›mlar es-

nas›nda projesi yap›lmadan betonlanan

k›y›, örne¤in Bostan ‹skelesi Soka¤›’n›n

kodunu düflük seviyede b›rakm›fl; k›y›

betonu, soka¤› yüksekten geçerek kes-

mifltir. Bu arada Osmanl› padiflahlar›n›n

k›l›ç kuflanma törenleri için veya

Eyüp’ü ziyaret etmek üzere deniz yolu

ile geldiklerinde ç›kt›klar› iskele olan

bu iskelenin eski r›ht›m tafllar›, kay›kla-

r› ba¤lama halkalar› bu betonlaflma s›-

ras›nda ortadan kalkm›flt›r. 

Plânlama ve imar  uygulama hiz-

metlerinin yürütülmesinde yeterli ileti-

flimin kurulamamas› ve getirilen politik

a¤›rl›kl› kararlar sonucu Eyüp’ün kültü-

rel, rekreatif, sosyal özde¤erlerinin ko-

runmas› ve ça¤dafl ölçülerle yeniden

de¤erlendirilmesi olana¤›n› ortadan

kald›ran, geçmiflten bugüne ulaflan kül-

türel referanslar› yok eden, Eyüp’ün ta-

rihi ve do¤al karakterine yabanc›, insan

için yaflanabilir bir çevre düzeninden

uzak örneklerine k›saca de¤inilen uy-

gulamalar ortaya ç›km›flt›r.

Bu dönem, Eyüp’ün eski dokusunun

içindeki imar faaliyetlerinin h›zla artt›-

¤›, bofl alanlar›n ve geleneksel bahçeli

ahflap, en fazla 3 katl› yap›lar›n yerleri-

ni çok katl› yap›lara terkederek h›zla

kaybedildi¤i bir dönem oldu¤u gibi,

merkezi yönetimin kaçak yap›lanmalar›

bir plana oturtmak üzere bir çare ola-

rak getirdi¤i imar aff›n›n ve kaçak yap›-

lanma alanlar›nda imar ve ›slâh planla-

r›n›n uyguland›¤› önemli bir dönem ol-

mufltur (22).

Dolay›siyle bu dönem, ‹stanbul’un

genelinde oldu¤u gibi Eyüp’ün çehresi-
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22. ‹mar aff› ve ‹mâr ve ‹slâh

plan› uygulamalar› geçmiflte

oldu¤u gibi, kaçak yap›lan-

may› ve spekülasyona teflvik

edici unsurlar olmufltur.

E Y Ü P S U L T A N  S E M P O Z Y U M U  I I

ni de gerek geleneksel yerleflme içinde

gerek yeni geliflme alanlar›nda hayli

de¤ifltiren baz› uygulamalar getiren bir

dönem olmufltur.

Ancak bu dönemin ikinci on sene-

sinde, eski Eyüp dokusu içinde ve özel-

likle tarihi merkezde; 1984- 1988’li y›l-

larda haz›rlanan planlara duyarl› yakla-

fl›lm›fl, baz› önemli uygulamalar, geçte

olsa, hayata geçirilmifl türbeler, mezar-

l›klar ile ilgili olumlu çal›flmalar yap›l-

m›flt›r. 

Yine de her fleye ra¤men flu soruyu

sormadan geçmek mümkün de¤ildir.

Bundan sonraki dönem ne olabilir? Bir

temenni, belki bir ütopya: Koruma po-

litikalar›n›n devlet politikalar› içinde

önemle ve ciddi bir biçimde yer ald›¤›

bir dönem gelebilir. O zaman, örne¤in,

belki kaz›kl› yol kald›r›l›r; kültürel refe-

ranslar duyarl›l›kla de¤erlendirilip, es-

ki doku hak etti¤i kaliteye kavuflturula-

cak hayat›m›z›n bir parças› haline ge-

lir.
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