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1947 y›l›nda do¤du. Siyasal Bilgiler Fakültesi (1969) ile Dil Tarih Co¤rafya
Fakültesi Tarih bölümünü bitirdi. Master çal›flmas›n› Chicago Üniversitesi’nde Prof.

Halil ‹nalc›k ile yapt›. ”Tanzimat Sonras› Malli ‹dareler” adl› tezi ile doktor, “Osmanl›
‹mparatorlu¤u’nda Alman Nüfuzu” adl› çal›flmas›yla da dozent oldu. Viyana, Berlin,
Paris, Princeton, Moskova, Roma, Münih Strasbourg, Yanya, Sofya, Kiel, Cambridge,

Oxfort ve Tunus ünivesitelerinde misafir ö¤retim üyeli¤i yapt›, seminer ve konfer-
anslar verdi.  Türkiye ‹dare Tarihi (1979), Hukuk ve ‹dare Adam› Olarak Kad› (1994),

‹mparatorlu¤un En Uzun Yüzy›l› (1983), ‹satanbul’dan Sayfalar (1986), Studies On
Osttoman Transformation (1994), Türkiye’de Belediyecili¤in Evrimi (‹lhan Tekeli ile

birlikte 1978), Tanzimattan Sonra Malhalli ‹dareler (1974) Türkiye ‹dare Tarihine Girifl
(1996) Alman Nüfuzunda Osmanl› ‹mparatorlugu (1980) gibi pekçok yay›nlanm›fl

kitaplar› vard›r. Yerli ve Yabanc› bilimsel dergilerde Osmanl› tarihinin 16. 19. yüzy›l›
ve Rusya tarihi ile ilgili makaleler yay›nlad›. Siyasal Bilgiler Fakültesin’nde ‹dare
Tarihi Bilim Dal› Baflkan› olarak görev yapt›. Halen Galatasaray Üniversitesi’nde
ö¤retim üyesi olarak görev yapmakta olan ‹lber Ortayl›, Uluslar Aras› Osmanl›
Etütleri Komitesi yönetim kurul üyesi ve Avrupa ‹ronoloji Cemiyeti üyesidir.

EYÜBDE B‹R TÜRBE; 

SULTAN V. MEHMED REfiAD



Sultan V. Mehmed Reflad dokuz y›l Os-
manl› taht›nda kald›; daha çok Avrupal› mefl-
rutî bir monark, bunlar›n içinde de idareye en
uzak ve sembolik yetkili birisi olarak  de¤er-
lendirilmelidir. Kendinden önceki kudretli
hakan›n karalt›s› alt›nda bir güçlü kiflilik çize-
meyece¤i gibi; ‹ttihad Tedakki ricalinin dev-
lek hayat›ndaki tecrübesizli¤i ve fakat haka-
na karfl› tahfif edici nazar ve komiteci tav›rla-
r› onu zor bir yola sokmufltur. Harbin s›k›nt›-
lar›n› gören ve paylaflmak zorunda kalan bir
hükümdard›r.  Her fleyden önemlisi tahta
yafll› ve hasta bir padiflah olarak cülus etmifl-
tir. Cülusu ecdad› gibi Topkap›’da Babüs’sa-
ade önündeki alt›n tahta de¤il, Harbiye Ne-
zareti’nde oldu. Bu da bir ananesizlik ve
skandald›. V. Mehmed saltanat›na tats›z bir
biçinde bafllam›flt›. Universal Roma ‹mpara-
torluklar›n›n sonuncusu olan Osmanl› ‹mpa-
ratorlu¤u bu dönemi ve son imparator kiflili-
¤ini II. Abdülhamid’le kapatm›flt›r. Demokra-
tik olmayan bir ortamda V. Mehmed Reflad
son meflrutî imparator olarak, saltanat›n y›k›-
m›na haz›rlanmaktad›r. Padiflah tahta geçtik-
ten sonra ‹mparatorluk Rumeli’de Balkan
Harbi facias›n› yaflayacakt›r. Edirne dahi zor
elde kalacakt›r. Akdeniz adalar› elden ç›ka-
cakt›r. ve Trablusgarb Savafl›’yla Afrika’daki
hakimiyet sona ermifltir. V. Mehmed Reflad
bu facialar› yaflayan ve darbeyi atlatamayan
bir Türk milletinin bafl›ndad›r ve flemdi Birin-
ci Büyük Harb’e girerken kimse ne ona, ne de
di¤er devlet organlar›na da›flmam›flt›r. On-
dan istenen halife olarak “sancak-› flerif’in
aç›lmas› ve Müslümanlar› cihada davettir.
Müslümanlar›n ço¤u gelmemiflti. Bu sükût-u
hayali de milletle yaflayacakt›r. Ama vatan›n
savunuldu¤u Çanakkale’de, Kafkas’ta o da
herkes gibi vatanseverlik düzeyine ulaflan bir
milletin ferdi ve temsilcisi olmakla gurur du-
yacakt›r. Muhtemelen kendi karakterine uy-
mamakla beraber, Çanakkale’deki askerler
için kalene al›nan bir fliire bu nedenle imza at-
m›flt›r. Tabii y›k›m› ve Arabistandaki çökün-
tüyü de gözlemifltir ve kalbi dayanmam›flt›r.
Büyük biraderi Hakan-›Sab›k II. Abdülha-
mid’in ard›ndan dünyay› terk etmifltir. Küçük
biraderi VI. Mehmed Vahdeddin uçaklarla
bombalanan bir payitahtta k›l›ç kuflanm›flt›r.
‹ngilizler bu törenin hat›r›na  o gün bombar-
d›man› kesmifltir. Hakan da bunu öngörmüfl
ve Almanlar› protesto eder, ve ingilizlere bir
sempati ifade ededcesine “Bugün bombard›-

man› keseceklerdir.” demiflti.

Dünya kar›flm›flt›. Cihan Harbi’nin prova
mekanlar›ndan biri Osmanl› memaliki, hatta
Türk anavat›n›yd›. Dönemin politik çekiflme-
leri ihanete kadar uzanabilirdi. uzand› da.
Devlet teflkilat› modernlefliyordu, ama parti-
zanl›k, usulsüzlük, anane düflmanl›¤›yla bir-
likte yap›l›yordu. Sorgusuz sualsiz paflalar›n
rütbeleri yüzbafl›l›¤a kadar indiriliyor, subay-
lar kadro d›fl› b›rak›l›yordu. Alayl› diye cahil-
lerin yan›nda baz› tecrübeli ola¤anüstü kabi-
liyete eski komutanlarda at›l›yordu. Unutma-
yal›m Yunan muharebelerinin flehidi Abdüle-
zel paflam›z da alayl› tak›m›ndand›. Gülünç
ve hazin olan taraf; rütbesi indirilen bu zabit-
ler iyi yetiflti¤inden baz›lar› yine pafla oldular.
Cevat Pafla gibi baz› tensikata yeniden pafla
olacak ve u¤rayanlar Cihan harbi felaketinde
yeniden  hizmete ça¤r›lacakt›. Bütün bu or-
tamda padiflah hiçbir fleye müdühele etmedi,
edemedi. Oysa bu afl›r› infiradc›l›k ve çekin-
me meflrutî rejimle de ba¤daflmazd›. Her fleyi
idare eden büyük biraderin devrinden, sara-
ya gelen kararnameyi imzalamak için telaflla
sofradan kalk›p kofluflan küçük biraderin pa-
diflahl›¤› gelmiflti. Küçük birader II. Meflruti-
yet’in ilan›ndan sonraki son veliahdl›k y›l›n-
da dahi olmayacak fleylere alk›fl tutmufltu.
Niyazi Bey’in
hürriyet geyi-
¤ini çoluk ço-
cuk ve iflsiz ta-
k›m›yla gidip
ziyaret eden
veliahd-› salta-
nat›, padiflah
hayli hüzünle
sözde istihza
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Resim 1; Sultan Reflat’›n k›-
l›ç kuflanma merasimi.
(Eyüp Belediye arflivinden)

Resim 2; Sultan V. Mehmed
Reflad (Türk Meflhurlar›
Ansk., ‹. A. Gövsa, s. 243)

Resim 3; Sultan Reflat’›n tür-
besi ve yan›nda yapt›rd›¤›
kendi ad›n› tafl›yan ‹lkokul
(Eyüp Belediye arflivinden)



etmifl olmal›d›r. Bu
kadar itaatkar karak-
ter ve tavra ra¤men;
ittihatç›lar onu “bu-
nak” diye istihza etti-
ler, de¤ildi. Cahil di-
ye tan›tt›lar, bildi¤i-
nin fark›na bile vara-
mad›lar. Halk onu
sevdi, ama bu sayg›-
dan çok salt sevgiydi.
Osmanl› padiflah› gi-
bi cihanflumul impa-
rator tipi bu milletin
ufuklar›ndan silin-
mifl, tarihe gömül-
müfltü...

Padiflah Haziran
1916’da Rumeli seya-
hatine bafllad›. Ayak-
lanan Arnavutluk,

padiflah› s›cak bir muhabbet ve hürmetle kar-
fl›lad›. Meflrutiyet sarhofllu¤u çabuk geçti:
Kompartmanlar halinde universal bir impa-
ratorlu¤u teflkil eden Osmanl› milletlerinin
vatandafll›k toplumunu meydana getirmesi
mümkün de¤ildi. Hiçbir yerde  hiçbir toplum
böyle ortak bir ideal ve kimlik etraf›nda top-
lanamazd› ve toplanmam›flt›r. Nitekim 29 ey-
lül 1911’de ‹talya Trablusganb’a ve Bingazi’ye
sald›rd›. Donanmalar›n› durduracak bir do-
nanmam›z yoktu ama k›y›dan içeri bir ad›m
atamad›lar. Libya halk›n›n genç, fakat harb
sanat›n› bilir subaylar öncülü¤ünde (Fethi
Enver, Mustafa Kemal) bu sald›r›y› durdur-
du¤u anlafl›l›yor. gerçekte ‹talya da 1930’lara
kadar Libya’ya rahatça yerleflemedi. 1912’de
Rodos’u ‹talya rahatça iflgal etti. 15 Ekim
1912’de Ufli Antlaflmas› ile ‹talya Trablus-
garb’› (Libya) ald› ve adalar› ise terketmedi;
bafllayan Balkan Harbi bu boflalma projesini
geciktirdi ve maalesef Oniki Adalar bir daha
yurda dönemedi.

Devrin sadrazamlar›ndan Hakk› Pafla
idare hukuku profesörüdür. 3 Temmuz 1910
tarihli  “Kiliseler kanunu” ile adeta ittifak›
mümkün olmayan Balkan halklar›n›n ilk ve
son defa bir araya gelmelerine sebeb oldu de-
nebilir. II. Abdülhamid’in “divide et impe-
re”ile hep birbirine düflürdü¤ü Balkan dev-
letçikleri karfl› karfl›ya de¤il biraraya geldiler.
Libya da oldu¤u gibi burada da gaflet vard›.

Balkanlardan tecrübeli birlikler çekilmiflti.
Bütün bu ifllemleri V. Mehmed Reflad önle-
mek, itiraz etmek durumunda de¤ildir.
1909’un feci hal’olay› onu ihtiyata sevkedi-
yordu. Balkan Savafl’›nda Mahmud fievket
Pafla komuta etmesi gereken mevkii be¤en-
medi reddetti, Selanik Kolordu Komutan›
Tahsin Pafla flehri  silah atmadan teslim etti.
Ordu da halâskaran ittihadc›, kavgac›, tecrü-
besiz, küçük rütbeli zabitler, assubaylar ve
yeni neferler ile yaflanmamas› gereken bir ye-
nilgi silsilesi bafllad›. Bununla beraber iskod-
ra Komutan› R›za Pafla, Yanya Komutan› ve
Edirne komutan› fiükrü Pafla gibileri eski bir
ordunun kahraman ve bilgili komutanlar› ol-
du¤unu göstererek bu faciada yüz a¤artt›lar.
Balkan bozgunu alt› ay içinde Rumeli’deki
anavatan›n kayb›d›r. Menfî etkileri flu ana ka-
dar devam etmektedir. Rumeli’nin kayb›
az›nl›k türk sorunuyla bafl bafla kalan ve bu-
nu çözemeyen bat› devletleri  ile etkisini sür-
dürüyor. Rumeli’deki vatan›n kayb› Türkçü-
lük, ‹slamc›l›k yan›nda, kabahati ‹slami geri-
cilikte(!) arayan ideoloji ve görüflleri de orta-
ya ç›kard›. Millet tarihine ve kendine güveni-
ni kaybetti ve kimlik bunal›m› bafllad›. Bal-
kan savafl›’nda ihanet ve politika rol oynad›.
Sonunda Bâb-› Âli bask›n›yla diktatorya dö-
nemi de bafllad›, daha do¤rusu yo¤unlaflt›.

Mahmud fievket Pafla yeni dönemin sad-
razam› ve Harbiye Naz›r›yd›. Hat›rat› yay›n-
lanm›flt›r. Aç›kça görülüyor ki ‹ttihat Terak-
ki’nin entrikalar›ndan o da flikayet ediyordu.
Daha fecii paflaya yap›lacak suikasti, ‹stanbul
muhaf›z› Cemal (Pafla) duymufltu, biliyordu,
ses ç›karmad›. Sokullu Mehmed Pafla’dan
sonra bir sadrazam suikastle ortadan kalkt›.
Yeni idam ve masumlar›n cezaland›n›lmas›
ve sürgünü için vesiyle oldu. Meflum Cihan
Savafl›’na girildi, meleksima padiflah›n haberi
olmad›. Sultan Reflad ad›, yap›lan istikraz ve
Y›ld›z mevcut alt›n›n meskükata çevrilmesin-
den dolay› bugüne kadar en çok yaflayan
isimdir. Her okul, al›nan z›rhl›, yeni kurulan
Balkan göçmeni köyleri Refladiye ad›n› tafl›-
yor. Hukuk ve vekar›n› zedeledikleri sevimli
padiflah›n ad›n› bu flekilde flereflendiriyorlar-
d›. Osmanl› sadrazam›n›n yalan söylemesi si-
yaset cezas›n›n gere¤iydi. Oysa meflrutî  dev-
letde dahi olmayacak fleyi padiflahtan baz›
umuru gizleme emrini Mahmud fievket Pafla
vermifltir. Bu bir skandald›. 11 Haziran 1913
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Resim 4; Sultan Reflat
Türbesi (Eyüp Belediye
arflivinden)



suikast›n›n  arkas›nda ‹ngiltere  oldu¤u anla-
fl›lm›flt›r. “‹tiraf etmeli ki Mahmud fievket Pa-
fla sadarette kalsa  I. Cihan Savafl›’na palas
pand›ras girmezdik ve Arablarla da daha ça-
t›flmas›z bir politika güdülebilirdi” hükmüne
kat›l›yoruz. (Öztuna Cilt 1 sh. 646). Bu dö-
nemde bürokrasi modernleflti, ordu modern-
lefltirildi. E¤itim  derecesi artt›. Bunlarda
olumlu geliflmelerdir.

Sultan II. Abdülhamid bilinçli  ve tahtda
kald›kça Türkçü a¤›rl›kl› bir islamc› politika
gütmüfltü. Bu politika Cava’da, Hind’de ve
Rusya’da oldu¤undan güçlü görünüyordu.
Sultan V. Mehmed Reflad’›n böyle bir politi-
kay› yönetecek gücü yoktu. ‹ttihatc›lar onun
ad›na Türkçü bir politika güttüler. Padiflah›n
babacan sima› alemin dört bir yan›ndaki ko-
loni müslümanlar›na huzur ve ümit verdi.
Felaketi harbler milletin birlik bilincini, Türk-
lü¤ü biledi. Dahilde ananeyi y›kan ‹ttihadc›-
lar, haricde Türklük fluurunu artt›rd›, padifla-
h›n ismi de yüceldi. ‹ttihad Terakki’nin türk-
çülü¤ü, beceriksizlikleri ve öngörülen itti-
had-› anas›r politikas›n›n iflas› k›smen bizim
hatam›z, k›smen Türkiye’yi bölmek isteyen
kuvvetlerin tezgahlad›klar› savaflta artm›flt›r.
Sonunda Birinci Cihan Savafl›’nda cephelerde
flehit düflen, 1920-22’de anavatan› savunulan
Anadolu ve Rumeli’nin çilekefl Türkleri ol-
mufltur.

Sultan Reflad gençli¤inde sar›fl›n yak›fl›k-
l› bir flehzadeydi. Yaflland›kça kilo ald›. Müz-
min hastal›klar› artt›. Bacaklar› k›sayd›, zor
yürür oldu. D›flardan hekimler getirilerek te-
davi ediliyordu. ‹ttihat Terakki ve soltas›n-
dan utan›lacak derecede çekindi. O  y›l Da-
mat Salih Pafla’y› ‹ttihatc›lar Mahmud fievket
Pafla davas›nda suikast ile itham ettiler. Kur-
tarmaya cesaret edemedi. Ye¤eni sultan›n
beddualar›n›  ald›. Dokuz y›l iki ayl›k saltana-
t›nda babas› Abdülmecid Han hiç idam ceza-
s›n› tasdik etmedi¤i halde, o istemedi¤i idam
cezalar›n› tasdik etti.  Devrinde harb s›k›nt›y-
la devam ederken kendisinden biraz önce ve-
fat eden II. Abdülhamid Han’›n cenazisini
u¤urayan halk; bilhassa kad›nlar “bizi doyu-
rup, gönendiren padiflah›m›z, bizi b›rak›p ne-
reye nereye gidiyorsun” diye feryadla u¤ur-
lad›lar. ‹ttihatc›lar son zamanlarda hakan-›
sab›k› karalanmaktan vazgeçtiler, hâtta Bey-
lerbeyi Saray›’nda d›fl politika müflaveresine
gittikleri biliniyor. Hiçbiri tahtdaki padiflaha

hiçbir fley sormazd› oysa...

Befl vakit namaz ve ibadetindeydi. Ha-
remde a¤alar›n protokol derecesini azaltt›;
Saraya ait hat›ratdan anlafl›lan o ki harem
halk›n›n e¤itimine de önem veriyordu. Tasar-
rufa riayet ederdi. Rumeli gezisinden önce
veliaht dairesini tefrifl ve tamirat talebini “pa-
ram›z yok flimdi” diye reddetmiflti. Harb için-
de sarayl›lar bulgur pilav›yla doyarlard›; fli-
kayet etsede buna riayet ederdi. Ama ülkede
harp zenginlerinin vurgunu bu görünümle
tezat teflkil ediyordu. Ananeye riayet ederdi.
Ali Fuat Bey (Türkgeldi), Damat Enver Pafla
ile yedi¤i yemekten sonra; “flu Enver Pafla de-
diklerine bak›n, bamya ile su içti”diye istihza
etti¤ini kaydeder.

Sultan Mehmed Reflad Han’›n cahil oldu-
¤u propagandas› yay›lm›flt›r. De¤ildir. Güzel
hatt› vard›. Bohepal maharanas› kendisini zi-
yaret etti¤inde Farsça konuflmufltur. Ömür
boyu baz› Farsça metinleri okumufl, Mesnevî
üstadlar›n› dinlemifl, güzel dili ilk defa bu fle-
kilde kullanmak nasib olmufltu. 4 Temmuz
1917’de bozgunu görüyordu. Ama feci sonuç
henüz ortada yoktu. Görmeden bu dünyadan
ayr›ld›. Eyüb’de (bu bedelde tek padiflah tür-
besidir) daha önce türbesi yap›lm›flt›. Vasiy-
yeti gere¤i yan›na bir ilkokul da yap›ld›. Ve
Zenbilli Ali Efendi’nin Zeyrek’teki türbesi gi-
bi o da çocuk sesleri aras›nda son uykusunu
uyuyor.
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Resim 5; Sultan Reflattürbe-
sinin haziresinde bulunan
hanedan mensuplar›na ait
mezarlar (Eyüp Belediye
arflivinden)


