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12 Aral›k 1938’de ‹stanul’da do¤du. ‹lk, orta ve yüksek ö¤renimini ‹stanbul’da
tamamlad›. 1960’da ‹stanbul Hukuk Fakültesini bitirdi.  Ayn› fakülteye Medeni

Hukuk asistan› olarak girdi. Doktoras›n› ve doçentli¤ini ayn› fakültede’de tamamla-
yarak 1981 ‘de Prof. ünvan› ald›. Doktora tezi vak›flar konusundad›r. Profesörlük

çal›flmas›nda da Medeni Hukuk tüzel kiflilerinin tarihi geliflimi kapsam›nda vak›lar ile
meflgul oldu. Ayr›ca vak›flar konusunda çeflitli makaleleri ve koflmalar› vard›r.
Doçentlik tezi özellikle Borçlar Hukuku ve Medeni Hukuk alan›nda Hukuka ve

Ahlaka ayk›r›l›k konusuna iliflkindir. 
Halen ayn› Fakülte’de Medeni Hukuk Anabilim dal› içinde bir seksüyon

baflkan›d›r. ‹ki y›l kadar ‹slam Hukuku Seçimlik derini de üstlenmifltir. (1993-1995) 
Akedemik çal›flmalar›ndan baflka mesleki alanda çeflitli kitaplar› vard›r. Ayr›ca

‹slam Düflüncesi’ne iliflkin de çeviri ve telif olarak çok say›da eser ve makalelleri
yay›nlanm›flt›r. Çeviri ve telif olarak yay›nlanan kitaplar›n›n say›s› 30’un üzerindedir. 

MOLLA LÜTF‹



Defterdar’da Feshane Binas›’n›n karfl›s›nda,
1994 sonlar›nda Eyüp Belediye Baflkan› Say›n
Ahmet Genç ile o s›rada ‹stanbul Büyükflehir Be-
lediye Baflkan› olan Say›n R. Tayyip Erdo¤an’›n
himmetleri ile infla edilen Molla Lûtfî’nin türbesi
yer almaktad›r.

Molla Lûtfî öteden beri çok sevdi¤im bir zat
idi. Türbesinin veya hiç de¤ilse kabrinin nerede
oldu¤unu bilemiyordum. Rahmetli fierefeddin
Yatkaya; kitaplar›n söyledi¤i üzere Defterdar’da,
Defterdar Nazl› Mahmud Çelebi Camii civar›n-
da arad›¤›n›, fakat bulamad›¤›n› bilertmekte
idi.(1) Ben de arad›m, bulamad›m. “Yol geçmesi
ve kamulaflt›rma dolay›s› ile kabir acaba kay›p
m› oldu?” diye düflündüm. Belki de yine Defter-
darl›k yapm›fl olan, sevmedi¤im, Kanuni’nin o¤-
lu fiehzade Mustafa Han’›n “ecel celâlisi” Zal
Mahmud Pafla’n›n Eyüp’teki Cami’i ile Defter-
dar Mahmud Çelebi Cami’inin kar›flt›r›lm›fl ola-
bilece¤ini düflünerek Zal Mahmud Pafla Cami’i
haziresini dolaflt›m. Orada gördü¤üm yaz›s›z ve
eski bir büyük mezar tafl›n›n, Molla Lûtfî flehid
olarak idam edildi¤i için ona ait olabilece¤ini dü-
flündüm, fakat bunu aç›kça yazmad›m. Fakat,
Zaman Gazetesi’nin ilk neflir y›l›nda da Say›n
Nazif Öztürk at›f yapm›fl idi. “1402’lik” idim ve
Molla Lûtfî’yi de “Osmanl› Medrese Tarihi’nin
ilk 1402’li¤i olarak düflünüyordum. 1990’da Üni-
versite’ye döndüm. Bu tarihden sonraki rektör
seçiminde oyumu “Tokatl› Müderris Sar› Lût-
fî”ye verdim. Bu oyun benden sad›r oldu¤u flayi’
oldu ve Nokta Dergisi’nde bu konuda benden
görüfl al›nd›¤›n› hat›rl›yorum. Say›n M. N. Has-
kan’›n Eyüp Tarihi elime geçince, içinde Molla
Lûtfî’ye ait bir fley bulamayaca¤›m› düflünerek,
fakat yine de aramaktan kendimi alamayarak ki-
tab› kar›flt›rd›m. (1993) Kitab›n 1. Cildinin 232.
sahifesinde “Molla Lûtfî Türbesi” hakk›ndaki
aç›klamay› görünce çok sevindim ve heyecan-
land›m. Burada “türbe, zamanla büyüyen Def-
terdar Mensucat Fabrikas› içide kalm›flt›r. fiimdi-
ki cadde yap›m› s›ras›nda ilave binalar›n Nisan-
May›s 1987 tarihinde y›kt›r›lmas› üzerine mey-
dana ç›km›flt›r. Bu türbenin varl›¤›ndan yönetici-
lerin dahi haberi yoktu” denmekte idi (s.232).
Oysa ben bu tarihden biraz önce Mahmud Çele-
bi Cami’i civar›nda kabri aram›fl idim. Muhteme-
len bu tarihden sonra da arasa idim, kimse bana
yol seviyesinden afla¤›da kalm›fl olan bu kabirle-
ri gösteremeyecek idi. Nitekim, Eyüp Tarihi’ni
okudu¤um s›rada da “Yeni Asya”da haftal›k ya-
z›lar›m ç›kmakta idi ve bu kabri ziyaret için - Ye-
ni Asya’da hikaye etti¤im üzere- fakülte’den yo-
la ç›kt›¤›m da yine kabri bulamayacakt›m ki, an-
s›nz›n benimle birlikte gelen Asistan Ferhad

Bey’in keskin nazar› ile kabri bulduk. Bulduktan
sonra yan›m›za toplanan semt sakinlerinden bir
zat, kendisinin mensucat fabrikas›ndan emekli
oldu¤unu, bu türbenin fabrika içinde bilindi¤ini,
fakat kime ait oldu¤unu kimsenin bilmedi¤ini
söyledi. 

1494 y›l›; benim kanaatimce Molla Lûtfî’nin
fiehadet y›l› idi ve bu y›l›n çok yaklaflt›¤› bir s›ra-
da türbenin ortaya ç›kmas›nda bir “iflaret” vard›.
Türbenin onar›lmas› ve Molla Lûtî’nin “itibar›-
n›n iadesi”gerekiyordu. bunun için baflvurdu-
¤um ebna-i zamanda ya “dirhem”, yahut “ke-
rem” yoktu. [Kerîman-râ der in donyâ direm nist
/ Direm-dârân-i âlem–râ kerem nist.” (Bu dün-
yada, kerimlerin dirhemi, paras› pulu yok, servet
sahiplerinde ise kerem yok- fieyh Sa’di)]

Hukukçular Derne¤i bana o y›l  (1494) “Y›l›n
Hukukçusu” plaketi verince, “Y›l›n Hukukçusu
ben de¤ilim, bu y›l›n flehadetinin beflyüzüncü y›-
l› demek olan Tokatl› Molla Lûtfî’dir, plaketi ona
vekaleten al›yorum” dedim. Haz›r bulunanlar
aras›nda o zamana kadar tan›mamad›¤›m, fakat
bana birçok zevat›n yapm›fl oldu¤u gibi müsteâr
isimle çok haks›z tarizlerde bulunm›fl olan  Resul
Tosun Bey de varm›fl. Tokatl› oldu¤u ve o ana ka-
dar fiehid hemflehrisini duymam›fl oldu¤u için
eve döner dönmez kitap kar›flt›rm›fl, Molla Lût-
fî’ye flehadet flerefine istihkak kesbetmesi için ya-
p›lm›fl olan “Z›nd›kl›k ve ‹lhâd” isnad› dolay›s›
ile tereddüde düflmüfl, fakat sonunda o da Molla
Lûtfî muhibbân›na kat›larak Say›n Ahmed
Genç’e, o da Say›n Tayyip Erdo¤an’a baflvurmufl.
Bu arada ben de haberdar edildim ve Say›n Ah-
med Genç  ile davet üzerine görüfltüm. Nihayet,
düzenlenen programda, Molla Lûtfî Merhumun
türbesi aç›ld› ve Tayyip Bey kurdeleyi benim
kesmem için ›srar etti. Onun himmeti ile türbe
onar›ld›¤› için kabul edemedim, sadece Molla
Lûtfî’yi rahmetle and›¤›m ve bu aç›l›fl dolay›s› ile
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(1) fierefeddin Yatkaya’n›n in-
celenmesini bizzat okumufl
idim. fiu anda elimin alt›nda
olmad›¤› için, merhum O. fi.
Gökyay’›n eserinden naklen
at›f yap›yorum: Molla Lûtfî,
Kültür ve Turizm bakanl›¤›
Yay›n›, 1987, s.14,dn.52

Resim 1; Molla Lûtfî Türbesi
(Eyüp Belediye arflivinden)



sevinç ve teflekkürleri-
mi ifade etti¤im bir ko-
nuflma ile yetindim.

Molla Lûtfî Mer-
hum’un hayat› ve fleha-
deti hakk›nda bilgi ve-
ren kaynaklar: Merhum
Orhan fiaik Gökyay’›n
yukar›da zikretti¤im
eserinden ve say›n Ah-
met Yaflar Ocak’›n “Os-

manl› Toplumunda Z›nd›klar ve Mülhidler, 15-
17. Yüzy›llar”, Tarih Vakf› Yurt yay›nlar› 60, 1998
bafll›kl› eserinden araflt›r›p bulabilirsiniz. Zaman
çok s›n›rl› oldu¤u için ayr›nt›lara giremiyorum.
Sadece flunu belirtmekle yetiniyorum: Molla
Lûtfî, “Z›nd›k ve mülhid” olmak flöyle dursun,
‹man-› Kâmil sahibi bir zat ve devrinin en önem-
li bilgini idi. Tazarru’name sahibi Sinan Pafla
Merhum’un ö¤rencisi idi ve onun taraf›ndan Fa-
tih’e takdim edildi. Fatih Sultan Mehmed fe-
tihden sonra, bugün maalesef hazin bir durum-
da olan ‹stanbul Üniversitesi’ni ümid  verici bir
konumda kurdu. Henüz çok iyi bilmedi¤imiz se-
bepler ile, bir süre sonra Fatih Sultan Mehmed
ile- fieyh Ebülvefâ ba¤l›s›- Sinan Pafla’n›n aras›
aç›l›nca ve Sinan Pafla da “1402’lik” olup hatta
“tedavi amac›” ile dövdürülmek istenince, o dö-
nemin ilim adamlar›n›n baz›lar›n›n “kerem” se-
viyesine, “vefa” seviyesine bak›n›z ki, Fatih; tep-
kiler üzerine Sinan Pafla’y› ‹stanbul’dan uzaklafl-
t›rmakla yetindi ve Moll Lûtfî de - Sinan Pa-
fla’n›n  kardefli Yakup Pafla’n›n k›z› Hasnâ Ha-
n›m ile evlendi¤ine göre(2) aralar›nda bir de s›h-
riyet kurulmufl olan - Sinan Pafla ile birlikte gitti.
Her ikisi de devrin büyük erlerinden, Vefa sem-
tine ad›n› veren fieyh Ebül-Vefa’ya ba¤l› idiler.
Bayezid döneminde Sinan Pafla ile birikte ‹stan-
bul’a dönen Molla Lûtfî, Sinan Pafla’n›n ve fieyh
Ebül-Vefa’n›n irtihalinden sonra, ileride Pertev
Pafla’n›n vefat›ndan sonra yaln›z kalacak ve fle-
hid edilecek Hamza Bali Merhum gibi, hased ve
garaz erbab› karfl›s›nda yaln›z kald›. Fatih’in
kurdu¤u “Üniversite” Bayezid döneminde “ri-
ya” ve “gösterifl” havas› içinde kendisinden bek-
lenen ümetleri bofla ç›karmak üzere idi. Gerçek
ilim; Seyyid fierih-i Cürcanî’nin bir as›r öncesin-
den söyledi¤i gibi, “Rûm” ülkesinde gurûb edi-
yor, Molla Lûtfî’de bu çöküfle tahammül edeme-
yip dilini de tutam›yor, büyük alim geçinen ça¤-
dafllar›n› ac› bir dil ile elefltiriyordu. Onlar›n “il-
min izzeti” diye kap›ld›klar› zahirî gösterifl ve te-
kellüflere de önem vermiyor, bir merkepce¤ize
biniyor ve yemini de kendi veriyor (bugünün
flartlar› ile: Volkswagene biniyor ve floför kulla-

nam›yor), bu derviflane hareketleri de ulema-i
rüsûmu k›zd›r›yordu. Nihayet onu yaln›z kald›-
¤› ve yaflland›¤› bir s›rada flehid etmenin yolunu
buldular. Sinan Pafla’n›n- seciyesi Sinan Pafla’ya
benzemeyip Habil’e karfl› Kabil özelli¤i gösteren
- Kardefli Anmed Pafla’n›n, herhalde Sinan Pa-
fla’n›n kütüphanesini ele geçirememenin verdi¤i
k›zg›nl›k ile padiflah ikinci Bayezid’e yazd›¤› tez-
vir mektubundan anlafl›ld›¤›na göre,(3) eflinin
amcas› dahi maddi bir menfaat u¤runa ona kin
besliyor ve idam edilmesi için u¤rafl›yordu. Ni-
hayet; Sinan Pafla’n›n vefat›ndan dokuz y›la yak-
laflan bir süre geçtikten sonra f›rsat› ele geçirdi-
ler? Molla Lûtfî Merhum’un ders halkas›na dahil
edilmifl ve “casusluk” yapma görevi verilmifl ah-
laks›z bir ö¤rencinin, “Molla Lûtfî, ders anlat›r-
ken: namaz›n kuru kuruya e¤ilip do¤rulmak de-
mek oldu¤unu söyledi” tarz›ndaki tezvirini ba-
hane eden ve - Hatibzade gibi- “fierîr- un-
nâs”dan olan sözde ulemâ, Molla Lûtfî’yi yarg›-
lamak için ola¤anüstü bir enkizisyon mahkeme-
si teflkilini baflard›lar. Devrin fieyhulislâm› Efdal-
zade Merhum da bu “mahkemenin hükmüne:
adalet” deyip tasdik etse idi, baflka bir iftiraya
gerek kalmayacak idi. Oysa Molla Lûtfî dersde
böyle bir fley de söylememifl, Emir ül-mü’minin
Ali’nin baca¤›nda kalan ok temreninin ancak na-
maz s›ras›nda kendisinden geçip ac›s›n› duyma-
d›¤› için cerrah taraf›ndan ç›kar›labildi¤ini anla-
t›rken a¤lam›fl ve “iflte namaz budur, bizimki ku-
ru kuruya yat›p kalmad›r” demifl idi. Herhalde
fieriat’den Sultan’›n da tasdik edece¤i bir fetva
alamayacaklar›n› anlayan fetvac›lar, büyük bir
ihtimal ile, o s›rada sultan’›n zihnini çok meflgul
eden Cem Sultan meselesine Molla Lûtfî’yi de
kar›flt›rm›fl olacaklard›r ki, Latif’i Tezkiresinde
bir “aflere-i muhabbese” imas› yer almaktad›r.
Fakat ben nas›l “1402”lik olman›n anlam›n› bu
konuflmamda belirtmeyip herkesin anlad›¤›n› ve
bildi¤ini düflündü isem, Latifi de herhalde böyle
düflünmüfl ve bu “aflere-i muhabbese” sorununu
aç›klamam›flt›r. ‹flin tuhaf›, yan›lm›yorsam, “afle-
re-i muhabbese” terimi kimsenin ilgisini de çek-
memifltir. Muhtemelen fieriat’den ümidi kesen
insafs›zlar bu kez de Molla Lûtfî ve baz› ona tabi
olan kimselirin Cem Sultan’› tahta ç›karma niye-
tinde olduklar›n› Bayezid’e f›s›ldam›fl ve Baye-
zid’in fieyhül-islam’›n imza etmedi¤i fieriat fet-
vas›n› tasdik etmesini sa¤lam›fl olabilirler. Böyle
bir siyasi tezvir iflin içine girmemifl olsa idi her-
halde Molla Lûtfî’nin “zindan”dan manzum di-
lekçe gönderdi¤i sadr-› a’zam veya di¤er ilgililer;
onu “fieriat” hükmünden (!) kurtarabilirlerdi.
Oysa onlar da çok iyi tan›d›klar› Molla Lûtfî’nin
“imdad!” ça¤r›s›na kulaklar›n› t›kad›lar. Bu ha-
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(2) bkz: O. fi. Gökyay, age, s.2
ve bu esere de kaynak olan:
‹.E. Erünsal, ‹ÜEF Tarih Der-
gisi, ‹stanbul 1982, s.74
(3) ‹smail E. Srünsal, agm, s.74

Resim 2; Molla Lütfi’nin Tür-
besinin  Eyüp Belediye Baflka-
n› ve yetkililer taraf›ndan ona-
r›lmas› s›ras›nda bir görüntü.
(Eyüp Belediye arflivinden)



zin imdad ça¤r›lar›n› okumak isteyenler, Mer-
hum Orhan fiaik Gökyay’›n ve Merhum fierefed-
din Yaltkaya’n›n incelemelerine bakabilirler. Gü-
nümüzde oldu¤u gibi, adalete siyaset kar›fl›nca,
dostlardan hiçbirisi kendisini tehlikeye atmak is-
temedi. Molla Lûtfî, At Meydan›nda ve büyük
ihtimal ile k›rk y›l kadar sonra yine büyük ve
mazlum flehidlerden ‹smail-i Ma’flukî’nin flehid
edildi¤i yerde, Örme Sütun’un ve Y›lanl› Sü-
tun’un, Dikili Tafl’›n karfl›s›ndaki “çukur çefl-
me”önünde idam edildi. ‹dam edilece¤i yere ka-
dar, art›k manzum dilekçelerinin sonucundan
ümidini kesmifl olarak ve kelime-i flahadeti tek-
rarlayarak gitti “Zindan”› nerede idi? Topkap›
Saray› içinde mi? Bilmiyorum. Bafl› topra¤a düfl-
tükten sonrada dilinden yine kelime-i tevhid du-
yuldu ve bu son sözü oldu.

Hangi tarihte? Bu dahi ihtilafl›d›r. Kana-
atimce 25 Rebi’ul evvel 900 Hicri tarihi; Rebiul-
âh›r fleklinde yanl›fl okunarak Molla Lûtfî’nin fle-
hadet tarihi “1495 y›l› 24 Ocak” san›lm›flt›r. Oysa
do¤ru tarih; “1494 y›l›n›n 24 Aral›k günü’ olacak-
t›r. Nitekim Richard F. Kreutel bu tarihi vermek-
tedir.(4)

Kreutel gerçekten dürüst ve de¤erli bir bilim
adam› oldu¤unu flu cümlesi ile gösterir? “Bu
...enkizisyon karar› gerçekten de Osmanl› mane-
vi hayat› tarihinde bir utanç lekesidir.” (s.166)
Oysa Oruç (Gazi) Vekayi’namesinde Lûtfî-i Di-
vane (Deli Lûtfî)nin Padiflah ferman› ve fier’-i fie-
rif gere¤ince idam edildi¤i ve ‘fieriat duvar›ndan
tafl ç›karan›n, o gedi¤e bafl›n› koymas› gerekti-
¤i”söylenir. (Age, s.79)

Molla Lûtfî’nin flehadet tarihi 24 Aral›k
1494’dür.

Bize al›fl›lageldi¤i üzere- zulmen flehid edi-
len bir kimsenin kurtulmas› için hiç kimse bir fley
yapmaya teflebbüs etmemifl, üstelik baz›lar› bu
idam› sultan’›n adaleti ve dine ba¤l›l›¤› sonucu
olarak gösterebilmifllerdir. Ne var ki dürüst ve
hareketsiz kalanlar, Molla Lûtfî’nin flehadetin-
den sonra kendisine övgülü tarihler düflürmüfl-
ler, art›k nas›l olsa “tehlikesi ortadan kalkan biri-
sinin “flehid” say›lmas›n›n suç almad›¤›n› dü-
flünmüfllerdir. Onu flehit etmekle zafer kazand›k-
lar› kanaatini tafl›yan ve sevinen has›mlar› ise ço-
¤unlukla bayramlar›n›n y›l dönümünü dahi kut-
layamam›fllar, fani dünyay› Molla Lûtfî’nin ar-
d›ndan terketmifllerdir. Sultan Bayezid de yirmi
y›l› doldurmadan tahttan indirilmifl ve rivayete
göre o¤lu Sultan Selim taraf›ndan zehirletilerek
vefat etmifltir.

Molla Lûtfî’yi rahmet ve sevgiyle anal›m,
fiehid oldu¤unu bilelim. Bu olay›n do¤ru bilinci-

ne varmad›¤›m›z ve muhasebesini yapamad›¤›-
m›z için de “ Yüksek Ö¤retim Tarihi’miz bir iler-
lemenin tarihi olamad›.(5) Molla Lûtfî’nin vefat›
tarihini tesbit edebiliyoruz, fakat do¤um tarihini
tesbit edemiyoruz. Sinan Pafla’n›n ve fieyh Ebül-
Vefa’n›n vefal› ö¤rencisi ve müridi olup Fatih ta-
raf›ndan takdir edilen, Sinan Pafla gözden dü-
flünce Sinan Pafla’y› ikbal imkanlar›na tercih
eden, ömrünün son y›llar›nda aflk› iyice artm›fl
olan fiehid Mevlânâ Lütfullah (Deli, Tokatl› , Sa-
r›, Maktul Molla Lûtfî)’› bilenler bilir. ‹lim adam›
yönü ile de, müellifini çok onurland›r›c› eserlerin
sahibidir. (taz”if-ul-Mezbah’›n frans›zca çevirisi,
s.3) Bu yönü için frans›zca çevirinin “Girifl” bölü-
müne baflvurulmal›d›r. A. Yaflar Ocak’›n “Z›n-
d›klar ve Mülhidler” bafll›kl› ve yukarda an›lan
eserinden ö¤rendi¤imize göre “felsefi ve kelami
görüflleri” hakk›nda Anakara Üniversitesi ‹lahi-
yat Fakültesi ‹slam Felsefesi dal›nda haz›rlanm›fl
ve bas›lmam›fl bir yüksek lisans tezi vard›r. (‹bra-
him Marafl) Bir tarih tezi ile de “aflere,i muhabbe-
se” meselesi ve Molla Lûtfî’nin adaletsiz ve in-
safs›zca idam›nda bir “Sultan Cem tarafdar› ol-
ma” itham›n›n yat›p yatmad›¤› araflt›r›lmal›d›r.

Molla Lûtfî’nin; hocas› Sinan Pafla’ya göster-
di¤i vefay›, Edirne’de henüz asker iken Molla
Lûtfî’yi görüp ilmiyyeyi tercih eden hemflehrisi
ve ö¤rencisi ‹bni kemal gösterememifltir. Ne var-
ki hiç de¤ilse “aflere-i muhabbese”den say›lma
tehlikesi geçtikten sonra, Yavuz sultan Selim’in
sorusu üzerine Molla Lûtfî do¤ru inançl› oldu-
¤unu, ‘gayret-i akran belas›na u¤ray›p” meslek-
dafllar›n›n k›skançl›¤› üzerine flehid edildi¤ini
söylemifltir. Molla Lûtfî’yi de insafs›z ve hasetçi
rakipleri ile ayn› kumafldan görmeye yol açacak
yarg›lar, Osmanl› ulemas›n› temize ç›karmaya
yaramaz, bütünü ile kötüleme anlam›na gelir.
(Krfltrz: A.Y. Ocak, age, s.227) A.Y. Ocak’›n “Ha-
kim Ishak””› meçhul bir kiflilik olarak görmesi
(s.238) dolay›s› ile de, bu ‹shak’›n, Molla Lût-
fî’nin h›ristiyan ö¤rencisi olmas› gerekti¤ine
(O.fi. Gökyay, s.40) Yaltkaya’dan naklen de¤in-
mekle yetiniyorum.

Molla Lûtfî’nin o¤lu; Kanunî Sultan Süley-
man’›n hocas› m›d›r?(6) Molla Lûtfî türbesinde
yer alan kabirlerden birisi onun mudur? Bir di-
¤eri de Yakup Pafla k›z› ve Molla Lûtfî zevcesi
Hasna Han›m’›n m›d›r? Molla Lûtfî soyu devam
etmekte midir? Bilenler bilmeyenlere ö¤retsinler!
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(4) Der Fromme sultan baye-
zid, übersetzt, eingeleitet und
erklärt von R.F. Kreutel, Ver-
lag Styria, Graz- Wien-Köln,
1978,s.166
(5) Franz Babinger de fiehid
Molla Lûtfî hakk›nda verilen
idam hükmünü adaletsiz bu-
lur ve Molla Lûtfî’yi Osmanl›
Düflünce Hayat›’n›n en nûkte-
dan ve özgün beyinlerinden
birisi olarak niteler. (Mehmed
Oqder Eroberer und seine Ze-
it, F. Bruckmann- München
1959, s.538) Babinger’in verdi-
¤i 28 Aral›k tarihi (1494) Bir
hasaplama yanl›fl› olacakt›r. 24
Aral›k tarihi (1494) 25 Re-
bi’ulevvel 900 tarihine uy-
maktad›r. (Çarflamba günü).
(bkz. Y. Da¤l› / C. Üçer, tarih
Çevirme k›lavuzu, 3.Cilt TTK.
Ankara 1997, s.632- ‹stanbul
Frans›z Arkeoloji Arafl›rmalar›
Enstitüsü’nün yay›nlad›¤›,
Molla Lûtfî’nin, La Duplicati-
on de l’Anutel (Taz’îf–ul Mez-
bah) risalesinin arapça metni-
ni yay›ma haz›rlayan fierefed-
din Yaltkaya (‹stanbul Ü. Ede-
biyat Fakültesi Profesörü ve
Eski Diyanet ‹flleri Baflkanla-
r›ndan), frans›zcaya çevirenler
de A. Adnan (Ad›var) ve
Nenry Corbin’dir. (Paris1940)
Bu eserde 25 Rebiulevvel yeri-
ne 29 Rebi’ulevvel dendi¤i
için Babinger de 28 Aral›k tar-
ihini vermifl olmal›d›r.
(6) Bkz: O.fi. Gökyay, age, s.35


