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‹STANBUL’UN FETH‹NDE B‹ZANS’IN
M‹MAR‹ M‹RASI

Prof. Dr. Semavi EY‹CE

1923’de ‹stanbul’da do¤du. ‹lkö¤renimini Saint Louis ve Saint Joseph Frans›z okullar›nda,
ortaö¤renimini Galatasaray Lisesi’nde tamamlad›. Almanya’da arkeoloji ve sanat tarihi okudu. ‹stan-

bul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi’ni bitirdi. “‹stanbul Minareleri” tezi ile lisans›n› tamamlad›.
Sanat Tarihi Enstitüsü’ndeki asistanl›¤› 1952’ye kadar sürdü. Yurtiçinde yap›lan baz› kaz›lara
kat›ld›. “Side’nin Bizans Dönemine Ait Yap›lar›” konulu tezi ile doktoras›n› verdi. Doçentli¤ini

“‹stanbul’da Son Devir Bizans Mimarl›¤›” tezi ile verdi. 1963 y›l›nda Edebiyat Fakültesi’nde Bizans
Sanat› Tarihi Kürsüsü’nü kurdu. “‹lk Osmanl› Devri’nin Dini ‹çtimai Bir Müessesi Zaviyeler” tezi
ile profesör oldu. Yurtiçi ve d›fl›nda mesleki birçok araflt›rmalar yapt›. Ulusal ve uluslararas› birçok

bilimsel toplant›da tebli¤ sundu. Türkçe ve yabanc› dillerde olmak üzere 1000’i aflk›n kitapta, makale,
ansiklopedi maddesi ve araflt›rmas› bas›ld›. An›tlar Yüksek Kurul Üyeli¤i yapt›. Baz› enstitülere olan
üyeli¤i ise halen devam etmektedir. Fransa Lég›on d’Honneur niflan›na sahiptir. Edebiyat Fakültesi
Arkeoloji ve Sanat Tarihi bölümü baflkanl›¤› ve ö¤retim üyeli¤inden 1990’da emekli oldu. Evli olan

Eyice 2 k›z çocu¤u babas›d›r.  Frans›zca, Almanca ve ‹ngilizce bilmektedir.



‹lkça¤da o dönemin bütün Akdeniz
havzas› flehirlerinde oldu¤u gibi kurulan ve
çeflitli binalarla süslenen Byzantion-Constanti-
nupolis Roma imparatorlu¤unun büyük mer-
kezlerinden biri olarak 4. yüzy›ldan itibaren
yeni bir geliflmeye sahne olmufltu. Bu yüzy›l
içinde hristiyanl›k art›k hoflgörü ile kabul edil-
di¤inden serbest bir inanç olarak Roma impa-
ratorlu¤u s›n›rlar› içinde h›zla aç›¤a ç›km›fl ve
yay›lm›fl ve dolay›s›yle de her tarafta bu inan-
c›n bafll›ca belirtisi olan kiliseler-manast›rlar
ve hristiyanl›k u¤runa hayatlar›n› verdikleri
kabul edilen aziz ve azizeler için hat›ra binala-
r› (martyrion’lar) infla edilmesine giriflilmiflti.
Bunun sonucunda ‹stanbul da bu geliflmeye
ayak uydurmufl ve flehir yeni bir görünüm ka-
zanmaya bafllam›flt›r. Ancak geç Roma ça¤›n-
daki bu de¤ifliklik Bizans dönemi dedi¤imiz
ve bütün Ortaça¤› kaplayan 1000 y›l boyunca
sürüp gitmifl de¤ildir. Do¤u Roma veya Bi-
zans ‹mparatorlu¤u’nun hayat› boyunca fle-
hirde dalgal› bir geliflme göstermifltir. Yaban-
c›lar›n bir k›sm›n›n bu flehre ve yap›lar›na bü-
yük hayranl›k duymalar›na karfl›l›k bilhassa
Ortaça¤›n içlerinde flehrin pek çok hofla gitme-
yen taraflar› oldu¤u da o ça¤larda gelen sey-
yahlar taraf›ndan görülmüfl ve yaz›lm›flt›r.
fiehrin Bizans ça¤›nda da tekrarlanan fliddetli
baz› depremlerden zararlar gördü¤ü gibi yan-
g›nlar da düzeltilmesi güç baz› tahriblere yol
açm›flt›r. 1203-1204 tarihlerinde bat›dan gelen
IV. Haçl› seferinin katolik kuvvetleri buray›
kuflatt›klar›ndan iki büyük yang›n ç›karm›fllar
ayr›ca korkunç ya¤malamalar yapm›fllard›r ve
1261’de Latin iflgaline son verilip Bizans yeni-
den canland›r›ld›¤›nda flehir büyük ölçüde fa-
kirleflmifl ve tahribe u¤ram›fl durumda idi. Bi-
zans ‹mparatorlu¤u’nun bundan sonra gün-
den güne toprak kaybederek zay›flamas›, ge-
rek Anadolu’da gerek Balkanlarda arazilerini
günden güne kaybetmesi ile flehir de bilhassa
14. yüzy›lda iyice fakirleflmifl pek çok yap›lar›
harap olmufl her tarafta büyük bir bak›ms›zl›k
hakim duruma girmifltir. Bizans’›n son günle-

rini yaflad›¤› 15. yüzy›l›n ilk ya-
r›s› içinde bu flehri ziyaret eden
yabanc›lardan biri flehrin içinde
bofl ve ekili topraklar›n yerlefli-
me sahip yerlerden çok daha
fazla oldu¤unu belirtir. Yine ay-
n› tarihlerde asl›n›n çizildi¤i
tahmin edilen fakat ancak 15.
yüzy›l›n sonlar›nda ilk defa
Hardtmann Schedell’in kitab›n-
da yay›nlanan a¤aç oyma bir
gravürde surlar›n içinde pek
çok say›da yel de¤irmenlerinin
bulunmas› bu durumu destek-
ler. Bu yaz›m›zda Constantinu-
polis’in 1453’de Türkler taraf›n-
dan fethinde nelere rastland›¤›-
n› ve bunlar›n yeni Türk idaresi
alt›nda nas›l de¤erlendirildi¤ini
özetlemeye çal›flaca¤›z.

I-SURLAR
1-Kara taraf› surlar›

‹lk ça¤da s›n›rlar› Büyük Britanya adas›n-
dan Basra körfezine kadar uzanan Roma ‹m-
paratorlu¤u 395’de Bat› ve Do¤u olmak üzere
ikiye ayr›lm›flt›r. Bunlardan bat›dakinin k›sa
bir süre sonra kuzeyden gelen ak›nlar sonun-
da da¤›l›p yok olmas›na karfl›l›k, do¤udaki
parças› 1453’e kadar süren ve bütün Ortaça¤’›
kaplayan çok uzun bir ömre sahip oldu. Tarih
biliminin 19 yy.’›n ortalar›ndan itibaren Bi-
zans ‹mparatorlu¤u olarak adland›rd›¤› do¤u
parças›n›n baflkenti Constantinupolis yani bu-
günkü ‹stanbul ilk ça¤da Sarayburnu bölge-
sinden ibaret etraf› surla çevrili küçük bir fle-
hir idi. Roma ça¤›nda flehir geniflledi¤inden
daha bat›da yeni bir sur yap›ld›¤› söylenir. Fa-
kat daha genifl çapta bir imar ve daha bat›da
yeni bir surun yap›lmas› ‹mparator I. Constan-
tinos (324-337) taraf›ndan gerçeklefltirildi. O,
flehri bir defa daha geniflletip imar ederken ka-
ra taraf›n› emniyete almak için Haliç’ten Mar-
mara’ya kadar uzanan yeni bir sur duvar› infla
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Resim 1:  Christoforo Buon-
delmonti’nin 1422 tarihli
Bizans Dönemi ‹stanbul
haritas›, Alexander van Mil-
lingen’in 1899 tarihli Bizanti-
ne Constantinople - The Walls
of the City and adjoining His-
torical Sites’dan

Resim 2:  1493 tarihli Bizans
Devri ‹stanbul, Arzt Hart-
mann Schedel’in Die Sche-
delsche Weltchronik (Dünya
Tarihi)’nden 

Resim 3: Bizans Döneminde
‹stanbul Haritas›, Christofo-
ro Buondelmonti’nin 1425’e
do¤ru ‹stanbul resminden
türetilmifltir.

Resim 4: Fatih Döneminin
sonlar›nda orijinali çizilmifl
ve çok kopiyesi olan ‹stan-
bul Haritas›



ettirmiflti. Yap›m› h›risti-
yan efsaneleri ile bezenen
330 y›llar›nda yap›lan bu
sur duvar›ndan hiçbir iz
kalmad›¤› gibi nereden bafl-
lay›p nereden geçti¤i, nere-
de bitti¤i hususunda kesin
bir bilgi yoktur. ‹mparator
II. Theodosios (408-450)
döneminde flehir bir defa
daha büyütüldü ve kara ta-
raf› yine Haliç’ten Marma-
ra’ya kadar uzanan bir sur
duvar› ile s›n›rland›r›ld›.
Ortaça¤’›n askeri mimarisi-
nin en güçlü eserlerinden
biri say›lan bu sur, Haliç ve
Marmara k›y›lar›nda yap›l-
m›fl olan fakat kara taraf›n-

daki kadar güçlü olmayan duvarlarla birleflti-
rilmiflti. Bin y›l› aflk›n bir süre boyunca Bizans
‹mparatorlu¤u’nun baflkenti, kendisini Mer-
yem Ana taraf›ndan korundu¤una inand›¤› bu
duvarlar›n arkas›nda tam bir güvence içerisin-
de hissetmiflti. Gerçektende bat›dan gelen çe-
flitli kavimlerin ak›nlar›na karfl› Bizans bu sur-
lar sayesinde karfl› durabilmifl ve bin y›l› aflk›n
süre içerisinde hiçbir yabanc› güç içeriye gire-
memifltir. 1203-1204 tarihlerinde ço¤unlu¤u
katoliklerden oluflan IV. Haçl› seferine dahil
olan kuvvetler  flehri bir defa ele geçirmifllerse
de bu, ancak çok güçlü donanmalar›n›n Ha-
liç’e girmesi ve gemilerden uzat›lan köprüle-
rin fazla yüksek olmayan k›y› surlar›na dayan-
mas› suretiyle gerçeklefltirilmifltir. Ortaça¤ bo-
yunca Balkan’lardan inen Avar’lar›n, Peçe-
nek’lerin, Bulgar’lar›n ak›nlar› hep kara taraf›
surlar›na karfl› olmufltur. Bu tahkimat› aflabi-
len tek askeri güç, genç Osmanl› beyi  II. Meh-
med’in (1444-1481) idaresindeki Osmanl› or-
dusu olmufltur. 29 May›s 1453 günü II. Meh-
med’in sonradan ad› Topkap› olan Romanos
kap›s›ndan flehre girmesiyle kara taraf› surla-
r›n›n afl›lamaz olduklar› yolundaki inanç sona
ermifl ve Türk ‹stanbul tarihi ile birlikte yeni
bir ça¤ bafllam›flt›.

Yaln›z bir askeri tahkimat örne¤i de¤il ay-
n› zamanda estetik bak›mdan bir sanat eseri
de¤erine sahip olan ‹stanbul’un kara taraf›
surlar›, Haliç’in yukar› ucundan Marmara’ya
kadar uzanmaktad›r. Surlar›n birleflim noktas›

Yedikule yak›n›nda denize ulaflt›klar› noktada
daha önceki yap›lardan toplanan mermerler
ile yap›ld›¤› için Mermer Kule olarak adland›-
r›l›r. Bu sur duvar›n›n Haliç k›y›s›na ulaflt›¤›
noktada ilk yap›ld›¤› tarih itibariyle duvar do-
¤uya do¤ru dönerek k›y›ya iniyordu. Bi-
zans’›n ilerleyen ça¤lar›nda, duvar›n güzerga-
h› de¤ifltirilerek Tekfur Saray›’ndan itibaren
kavisli bir biçimde bat›ya do¤ru k›vr›larak Ay-
vansaray’dan Haliç’e kadar indirilmifltir. Bu
bölüm üç kat halinde olan esas surlara naza-
ran daha de¤iflik bir mimariye sahip olup tek
kat halinde infla edilmifltir.

Kara taraf› surlar›n›n ‹mparator II.The-
odosios döneminde Praefaectus (Yunancas›
Eparkhos- vali) Anthemios taraf›ndan 413 y›l›-
na do¤ru yap›m›na bafllanm›flt›. Genellikle ka-
bul edildi¤ine göre Atilla’n›n idaresindeki
Hun’lar flehri tehdit ettikleri bir s›rada Praefa-
ectus Constantinos Kyros’un idaresinde bu
duvarlar›n önüne ikinci bir duvar daha yap›l-
m›flt›r. Surlar›n inflas› ile ilgili sadece iki kitabe
mevcuttur. Bunlar Mevlevihane veya Mevlana
(Bizans dönemindeki ad›yla Rhegion) kap›s›-
n›n üzerinde bulunmaktad›rlar. Yunanca olan
iki kitabeden kap›n›n üstündeki sövede; “Ha-
kim olan imparatorun emri ile Eparkhos
Constantinos altm›fl gün içinde surlara surlar
katt›” ibaresi bulunurken, kap› sövesini tafl›-
yan sol konsolun üzerinde ise “ Theodosi-
os’un emri ile iki aydan daha az bir sürede
Constantinos bu sa¤lam duvar› yapmay› ba-
flard›. Bu kadar az bir süre içinde bizzat Pallas
(Athena) bile böyle bir kuvvetli kale kurmakta
zorluk çekerdi” yazmaktad›r. 

Surlar›n Mermer Kule’den Tekfur Saray›
ucuna kadar olan uzunlu¤u 5620-5632 m. ola-
rak ölçülmüfltür. Bu duvarlar üç kademeli ola-
rak tasarlanm›flt›r. Bunun daha önceden plan-
land›¤› anlafl›lmaktad›r. Bu üç kademe s›ras›y-
la flöyledir. ‹lk olarak en d›flta 18 m geniflli¤in-
de ve 10-12 m kadar derinlikte bir hendek bu-
lunmaktad›r. Bu hendek belki ilk düflünüldü-
¤ünde su doldurulmak için yap›lm›flt›. Fakat
buraya su dolduruldu¤u hususunda kesin bir
bilgi yoktur. Hatta ‹stanbullu bir Rum tarihçi
yazd›¤› küçük bir araflt›rmada flehrin birkaç
yerinde görülen ve çukurbostan denilen üstle-
ri aç›k su haznelerinin hendeklere su sa¤la-
mak için yap›ld›klar›n› ileri sürmüfltür. Hen-
deklerde su bulundurmak ve buraya su sa¤la-
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Resim 5: 1910’da B. Gran-
ville Baker’in çizdi¤i ‘Mar-
mara Surlar›nda Mermer
Kule’, The Walls of Constan-
tinople’den



mak son derecede zor bir ifltir. Bu bak›mdan
hendeklerin içlerinde hiçbir dönemde su bu-
lunmad›¤› kuvvetle tahmin edilmektedir. ‹çin-
de su bulunmayan bu hende¤in topra¤›n de-
rinliklerine inen üçüncü bir sur gibi tasarlan-
d›¤› düflünülmüfltür. Hendekten sonra den-
danl› alçak bir duvar gelmektedir. Bunun geri-
sinde ise 12-15 m geniflli¤inde bir toprak fleri-
di uzan›yordu. Baz› kal›nt›lar bu toprak fleri-
din Erken Bizans döneminde bir süre mezarl›k
olarak da kullan›lm›fl olabilece¤ine iflaret et-
mektedir. Bu bölümden sonra ilk tahkimat ile
karfl›lafl›l›yordu. 3.20 m kal›nd›¤›ndaki bu ön
sur bir dizi kuleyle güçlendirilmiflti. Duvar›n
iç taraf›nda ise bir s›ra kazemat hücreleri var-
d› ki bunlar›n her birinin içindeki mazgallar-
dan ok at›fl› yap›labiliyordu. Bir çok yerlerde
bu ön tahkimat dizisi fazlaca harab olmufl ba-
z› yerlerde ise tamamen ortadan kalkm›flt›r. 15
m geniflli¤inde yine bir ara yoldan sonra esas
sur duvar› ile büyük burçlar gelmektedir. Sur
duvar› 4.50 m kal›nl›¤›nda ana duvar 15 m
yüksekli¤indedir. Bu duvarlar›n üstündeki
dendanlar›n arkas›ndaki seyirdim yoluna fle-
hir taraf›ndaki yüzeyden tafl merdivenlerle ç›-
k›l›yordu. Burçlar duvardan 10.75 m ileriye
taflmakta birbirlerinin aras›nda yaklafl›k 48 m
mesafe bulunmaktad›r. Bu üç tahkimat zinci-
rinin planl› olarak sonradan yap›lm›fl olsa bile
önceden tasarland›klar› ve her büyük iki bur-
cun tam ortas›nda bir küçük burcun yerleflti-
rilmesinden, ayr›ca büyük burçlar›n en yuka-
r›daki mazgallar› ile tepelerindeki dendanlar-
dan yap›lan at›fl menzillerinin d›fl›nda kalan
afla¤› yerlerde küçük burçlarla bu aralar›n›n
korunmas› sa¤land›¤› görülür. 

Say›lar› 96 olan kuleler de¤iflik biçimlerde
infla edilmifltir. Bunlardan 74’ü kare, 1’i beflkö-
fleli, 5’i alt›köfleli, 2’si yediköfleli ve 14’ü ise se-
kizköflelidir. Kulelerin içlerinde en üst k›s›m-
lar›  tonoz örtülü birer kat bulunur. ‹znik sur-
lar›nda da oldu¤u gibi bu üst kat odalar›n du-
varlar›nda evvelce fresko tekni¤inde yap›lm›fl
Aziz resimleri bulunuyordu. Kulelerin ölçüle-
ri Marmara’dan Tekfur Saray›’na kadar hep
ayn› gitmemekte, birkaç metrelik farkl›l›klar
görülmektedir. Bizans döneminin ilerlemifl bir
ça¤›nda Blakhernae mahallesini içeriye almak
amac›yla sur duvar›n›n biçimini de¤ifltirmek
için buradan Haliç’e kadar olan kesimde hen-
dek kesilmifl ve tahkimat tek kat olarak Ay-

vansaray’a indirilmifltir. Bu bölümde sur du-
var›na bitiflik Tekfur Saray›’ndan baflka 10.
yüzy›ldan itibaren imparatorluk saray›n›n
pavyonlar› yap›lm›flt›. Bu binalar›n altlar›na
yüksek iki s›ra kemerli bir mahzen infla edil-
mifl olup bu, Anemas Zindan› olarak tan›n-
m›flt›r. Bu kal›nt›lar›n üstünde olan ve 16. yüz-
y›l›n sonlar›nda yap›lm›fl ‹vaz Efendi ca-
mii’nin avlusuna bitiflik bulunan çifte kulenin
üst kat›ndaki mekan›n saray kompleksine ait
oldu¤u anlafl›lmaktad›r. Burada sur duvar›na
saplanm›fl eski sütun gövdelerinin, asl›nda bu
mekan›n önünde bulunan bir balkonun tafl›y›-
c›lar› oldu¤u anlafl›lmaktad›r.

Burçlar›n üzerlerinde ve duvarlar›n baz›
yerlerinde onar›m kitabelerinden bu ifllerin
hangi imparator taraf›ndan yap›ld›¤› ö¤reni-
lir. Baz› burçlar›n yukar› k›s›mlar›nda tu¤la-
lardan oluflturulmufl kitabeler vard›r. Bu kita-
beler kara taraf› surlar›n›n Bizans tarihi bo-
yunca de¤iflik tarihlerde onar›m gördüklerini
aç›k surette belli eder. Ayn› flekilde baz› burç
veya duvarlarda de¤iflik teknikteki örgüler bu
k›s›mlar›n yamanm›fl olduklar›n› da belli et-
mektedir. Bu yamalar›n bir k›sm› kuflatmalar
s›ras›nda ve bilhassa 1453 ilkbahar›nda Türk
topçusunun at›fllar›n›n ard›ndan acele olarak
yap›lm›flt›r. Hatta kaynaklardan bilindi¤ine
göre flehrin d›fl›ndaki tafl ocaklar›ndan malze-
me getirilemeyece¤inden, flehir içinde Heki-
mo¤lu Ali Pafla camii dolaylar›nda Türk dev-
rinde Alt›mermer olarak adland›r›lan semtte
bulunan Bütün Azizler kilisesi heralde harap
oldu¤undan y›kt›r›larak tafllar› surun yaman-
mas›nda kullan›lm›flt›r. Yukar›da kara taraf›
surlar›n›n yaln›z askeri mimari olarak de¤il,
estetik bak›mdan da bir sanat eseri görünü-
münde oldu¤unu söylemifltim. Gerçekten de
gerek duvarlar gerek burçlar tafl ve tu¤la mal-
zemenin bir arada kullan›lmas› suretiyle renk-
li bir görünüm sa¤lam›flt›r. K›rm›z› fleritler ha-
lindeki tu¤ladan hat›llar duvarlar›n gücünü
artt›rm›flt›r. ‹stanbullu amatör bir Rum araflt›r-
mac› M. ‹s. Nomidis, ‹stanbul kara taraf› surla-
r›n›n bir haritas›n› çizerek o tarihteki bütün ki-
tabelerini üzerine aynen biçimiyle kopye et-
mek suretiyle yay›nlam›flt›r.

Kara taraf› surlar›n›n d›fla aç›lan bir çok
kap›lar› vard›r. Bunlar›n bir k›sm› halk›n girip
ç›kt›¤› kap›lar olup tehlike anlar›nda örülerek
kapat›l›yordu. Aralarda ikinci derecede önem-
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li baz› askeri kap›lar da vard›r. Osmanl› döne-
minde bu kap›lara Türkçe isimler verilmifltir.
‹ki kap› ise, Yedikule’nin küçük kap›s› ve
Edirnekap› tamamen Türk mimarisine uygun
olarak yenilenmifltir. ‹ki yerde ise Türk döne-
minde yap›lan onar›mlar› da belirten kitabe
bulunmaktad›r. Kap›lar genellikle Çiftekule
aras›nda küçük bir iç avluya sahip geçit yerle-
ridir. Böylece bunlar›n emniyeti sa¤lanm›flt›r.
Çifte kap› düzenlemesi çok eskiden beri tahki-
mat mimarisinde kullan›lan bir sistemin yeni-
den uygulan›fl›d›r. Nitekim ‹ç Anadolu’da Hi-
tit döneminin bir dönem baflkenti Hattufla’da
(Bo¤azköy) da görülür.

Kap›lar aras›nda Yedikule’de bulunan bir
girifl hepsinden daha muhteflem ve önemliydi.
Bu ileriye taflk›n kare planl› iki heybetli bur-
cun aras›nda olan ve bir zafer tak› görünü-
münde kemerli üç giriflten oluflmufl gösteriflli
bir kap› idi. Kap› kanatlar› alt›n yald›zl› oldu-
¤undan buraya Alt›n kap› yahut Yald›zl› kap›
deniliyordu. Bu bat›dan Balkan’lar üzerinden
‹stanbul’a ulaflan Via Egnatia denilen anayo-
lun bitim noktas› idi. Bu giriflten itibaren zafer
yolu (Via Triumphalis) bafllang›c›n› temsil edi-
yordu. ‹mparatorlar bat›dan bir seferden dön-
düklerinde buradan Ayasofya önüne kadar gi-
diyorlard›. Ortadaki biri büyük yanlardaki iki-
si küçük olmak üzere üçlü girifl ve iki yanlar-
da ileriye taflk›n kuleler bütünüyle mermer
kaplanm›fl olup Trakya yönünden gelenlere
çok uzaklardan varl›¤›n› belli ediyor ve impa-
ratorlu¤un ihtiflam ve kudretini bilhassa Bar-
bar denilen henüz medenileflmemifl kavimlere
gösteriyordu. Bu mermer mimarinin en üstün-
de de Roma imparatorunun simgeleri olan
kartal ve imparator heykelleri oldu¤u bilinir.
Ortadaki büyük giriflin gerek d›fl gerek iç ke-
merlerinde de alt›n yald›zl› bronz harflerden
oluflan ve imparator Theodosios’a flan veren
birer kitabe bulunuyordu. Bu madeni harfler
çoktan kaybolmufl yaln›z bunlar›n tutturuldu-
¤u delikler kalm›flt›r. Maalesef 1950’li y›lar›n
sonlar›nda yap›lan onar›mda kemer tafllar› de-
¤ifltirildi¤inde bu delikler tekrarlanmad›¤›n-
dan bu kitabenin izleri büyük ölçüde kaybol-
mufltur. Bizans döneminde bu üçlü heybetli
girifl tu¤la malzeme ile örülerek kapat›lm›flt›r.
Fetihten sonra bu alt›n kap› kompleksinin fle-
hir taraf›ndan arkas›na burçlar› olan bir duvar
eklenmek sureti ile buras› bir kale bir hisar ha-

line getirilmifltir. Büyük mermer kulelerden
Marmara taraf›ndaki bir zindan olarak kulla-
n›lm›fl ayr›ca hisar›n içine Osmanl› devletinin
savafl durumuna girdi¤i yabanc› devletlerin
insanlar› enterne edilmifltir. Arkadaki kulele-
rin duvarlar›n›n birinde bu yabanc›lar›n yaz-
d›klar› baz› hat›ra kitabelerine de rastlan›r.
fiehre bakan taraftaki kemerde: “tiran› yok et-
tikten sonra Theodosios bu kap›n›n bezemesi-
ni tamamlatt›” yaz›s› yer alm›flt›. D›fl kemerde
ise: “kap›y› alt›n olarak yapt›ran, alt›n bir ça¤
yaratt›” anlam›ndaki yaz› bulunuyordu. Birin-
ci kitabede tiran yani taht› gasp eden kifli olan
Primicerius’un, II.Theodosios döneminde 423-
425 y›llar› aras›nda bat›da kendisini imparator
ilan etmifl oldu¤undan ve bu duruma göre ki-
tabede iflaret edildi¤inden hareketle bu mer-
mer giriflin surlara ilave edilifli ve tezyin edil-
mesi 425’i takip eden y›llarda olmal›d›r.

‹stanbul’un kara taraf› surlar› ile kap›lar›
hakk›nda pek çok yay›n yap›lm›fl olmakla be-
raber ilk defa bu konuda ciddi ve toplu bir ça-
l›flma 1899’da A.Van Millingen taraf›ndan ya-
p›larak surlara dair bir kitap yay›nlanm›flt›r.
1930’lardan itibaren ise Alman araflt›rmac›lar
bu tarihi eser üzerinde çal›flmalara bafllam›fllar
ilk olarak H. Lietzmann arkas›ndan R. Krisc-
hen, B. Meyer-Plath ve A. M. Schneider
1943’de yeni röleveleri, mükemmel foto¤rafla-
r› ile surlar› çok ayr›nt›l› biçimde inceleyen ya-
y›nlar yapm›fllard›r. Fakat bütün bu çal›flmala-
ra ra¤men surlarda hiç dikkati çekmemifl veya
bilinmeyen baz› problemlerle karfl›lafl›lm›flt›r.
Son y›llarda Bedrettin Dalan’›n belediye bafl-
kanl›¤› döneminde surlar›n bir k›sm› ayr› ayr›
mimar ve mühendislerin idaresinde ayr› bö-
lümler halinde restorasyonlar›na girilmifl ise
de bunlar›n hepsinin bu onar›mlar›n›n pek ba-
flar›l› olduklar› söylenemez.

1955-1960 y›llar› aras›nda flehir içinde ya-
p›lan istimlaklerde y›k›lan binalar›n molozlar›
belediye taraf›ndan surlar›n önündeki hen-
deklere doldurulmufl, böylece Ortaça¤ mima-
risinin en gösteriflli surlar›n›n bütünlü¤ü bo-
zulmufltur. Her ne kadar o y›llar›n belediyesi
bu hendeklerin tekrar aç›laca¤›n› bildirmiflse
de böyle bir giriflimde bulunulmam›flt›r.
1930’lu y›llardan itibaren arada bir ortaya at›-
lan surlar›n bütünüyle y›kt›r›lmas› fikri ise
böyle bir cinayete giriflilmeksizin unutulup
gitmifltir. Ancak yak›n tarihlerde flehre genifl
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otoyollar›n›n giriflini sa¤lamak üzere büyük
çapta gedikler aç›lmak suretiyle sur ve kule-
lerden baz› k›s›mlar eksilmifltir. Surlarda en il-
gi çekici buluntulardan biri de Bizans nekro-
polisinin bu duvarlar›n temelleri alt›nda kald›-
¤›n›n belirtilerinin bulunmas›d›r. Nitekim,
münferit baz› Bizans mezar tafllar› duvar ör-
güsünde kullan›ld›ktan baflka, sur d›fl›nda Si-
livri kap›s› yak›n›nda duvar ile bir burcun kö-
flesinde büyük bir mezar binas› meydana ç›ka-
r›lm›flt›r. Yap›ld›ktan sonra hiç aç›lmayan ve
içine girilmeyen bu mezar odas›nda üç tane de
lahit bulunmufltur. Bu lahitlerin ayr› levhalar
halinde yap›ld›klar› dikkati çekiyordu. Bunla-
r›n bir yüzeyleri h›ristiyanl›¤›n ilk yüzy›llar›n-
daki sembolleri kabartma figürler halinde tas-
vir edilmifllerdi. Bu duruma göre bu son dere-
cede ilgi çekici mezar›n 5. yüzy›la ait olabilece-
¤i san›lmaktad›r. Fakat ne yaz›k ki ‹stanbul ta-
rihi bak›m›ndan bu çok de¤erli eser koruna-
mam›fl ve bulunuflundan az sonra tahribe u¤-
ram›flt›r.

‹stanbul’un kara taraf› surlar› bütün
Osmanl› tarihi boyunca flehrin tahkimat› ola-
rak kullan›lmaya devam edilmifl ve flehre bat›-
dan gelenlerin kontrol edildi¤i küçük karakol-
lar kap›lar›n d›fl taraf›na infla edilmifltir. Fakat
19.yüzy›ldan itibaren art›k bu tahkimat eski
önemini kaybetmifl bulunuyordu.

2- Marmara taraf› surlar›

Üçgen biçimindeki ‹stanbul’un Saraybur-
nu’ndan Mermer Kule’ye kadar uzanan Mar-
mara k›y›s›ndaki tahkimat› ise yukar›da iflaret
edildi¤i gibi yal›n kat olup Marmara denizi-
nin koruyuculu¤u alt›nda idi. fiehri Marmara
k›y›lar›ndan kuflatmaya gelen gemiler Mar-
mara’n›n s›k tekrarlanan lodos f›rt›nalar›nda
burada bar›nam›yorlar ve dolay›s›yla kuflat-
may› b›rakmak zorunda kal›yorlard›. Bu ge-
miler çok alçak güverteli genellikle kürek ve
ufak çapta yelkenle hareket eden tekneler ol-
duklar›ndan burada lodos dalgalar›na dayan-
malar› ve kendilerini kurtarabilmeleri pek
mümkün de¤ildi. 

Marmara surlar›n›n do¤udan itibaren iyi
yerinde limanlar mevcuttu. Bunlardan en do-
¤uda olan› Ah›rkap›’n›n az ilerisinde olan
Sophia liman› idi. Bu küçük liman fetihten
sonra da bir süre görevini sürdürmüfl hatta
burada 15.yüzy›l›n sonlar›nda hala kad›rgalar

yap›lm›flt›. Dolay›s›yle buraya Kad›rga liman›
denilmiflti ki bu ad günümüzde hala semt ad›
olarak yaflamaktad›r. Yine bu k›y›da küçük bir
liman bu Boukelion olarak adland›r›lm›flt› ki
bunun da sebebi liman›n giriflinde mermer he-
ralde Antik ça¤dan kalma iki aslan heykelinin
bulunmas› idi. Bu mermer aslanlar yerlerinde
19.yüzy›l ortalar›na kadar durmufl, sonra bur-
dan kald›r›l›p yeni kurulan Arkeoloji Müzesi’-
ne tafl›nm›flt›r. Bu surlar›n Sultanahmet camii
hizas›ndaki bölümünde bugün hala daha ar-
kadaki Büyük saray denilen imparatorluk sa-
ray›n›n bir pavyonunun bulunmas›d›r. Bu bi-
na do¤rudan do¤ruya sur duvar›n›n üzerine
infla edilmifl. Kemerlerle bölünmüfl ve do¤u-
bat› istikametinde uzanan salon halindedir.
Sasani prenslerinden birinin bir süre bizansa
iltica ederek burada misafir edildi¤i ileri sü-
rüldü¤ünden onun ad›na izafeten Hormisdas
saray› denildi¤i gibi imparator Iustinianos’un
(527-565) tahta ç›kmadan önce bir süre içinde
yaflad›¤› yer olarak da kabul edilmifltir. Bu
yüzden buraya Iustinianos’un evi de denilir.
Çeflitli antik parçalar devflirme malzemesi ola-
rak kullan›ld›¤› bu pavyonun do¤u taraf›nda
bulunan kare planl› burç pharos (fener) olarak
adland›r›l›r. Önce Sasaniler 7.yüzy›ldan itiba-
ren de Araplar ak›nlar düzenlediklerinde bü-
tün Anadolu’nun yüksek noktalar›ndan baz›
kulelerin üstlerinde atefl yak›lmak suretiyle
haber baflkante en son bu kuleye erifltirilir ve
imparator haberdar edilmifl olurdu. Hakk›nda
önemli iki araflt›rma ve inceleme yap›lan bu il-
kel haberleflme hatta baz›lar›n›n ileri sürdük-
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leri gibi telgraf flebekesinin bitim noktas› Mar-
mara surlar›n›n bu kulesi idi. Iustinianos evi
ad› verilen bu tonozlu yap›n›n Marmara deni-
zine bir s›ra pencere ile aç›ld›¤› dikkati çeker.
Bunlardan baz›lar›n›n esas›nda birer kap› ol-
duklar› ve bütün cephe boyunca mermer kon-
sollara oturan bir balkona geçit verdikleri ko-
layca görülür. Bu pavyonun bat› taraf›nda ise
ileriye ç›kan büyük bir burç vard›r. Bu burcun
genifl kemerleri oldu¤u ve içinde de kargir bir
merdivenin varl›¤› görülür ki esas›nda bunun
imparatora mahsus iskele oldu¤u bilinmekte-
dir. Saraydan ç›kan imparator merdivenler-
den inip kay›¤a binebiliyordu. 1860-70 y›llar›
aras›nda Rumeli demiryolu Sirkeci’ye getiri-
lirken pavyonun tam yan›ndan geçirilmifl ve
bir k›sm› tahrib edilmifltir. ‹mparator iskelesi-
nin bat› taraf›nda yan›nda da bir kap› bulun-
maktad›r. Bu kap›n›n yan›nda çok say›da ifl-
lenmifl mermerler dikkati çeker. Bunlar aras›n-
da yuvarlak bir çerçeve içinde ‹mparator Iuis-
tinianos’un ad›n› veren bir monogram da bu-
lunuyordu. Bu tafllar›n fetihten sonra Ayasof-
ya önündeki bir an›ttan al›narak burada istif-
lenmek suretiyle tekrar kullan›ld›klar› bir hi-
potez olarak ileri sürülebilir. Marmara surla-
r›nda Türk devrinde aç›lm›fl kap›lar da bulun-
maktad›r. Bunlardan bir tanesi üzerinde uzun-
ca bir Osmanl› dönemi kitabesi dikkati çeker.

Daha bat›da flehrin Marmara taraf›nda-
ki en büyük liman› bulunuyordu. Theodosios
liman› ad› verilen bu gemi bar›na¤› arazinin
içine do¤ru genifl bir kavis halinde giriyordu.
Yak›n›nda Elephterios ad›nda bir ileri gelenin
saray› ya da malikanesi oldu¤undan bu liman
Elephterios liman› olarak tarihe geçmifltir. Bu-
rada surlar liman›n yar›m yuvarlak kavisine
göre içeriye do¤ru dönüyordu. Eski ad› Lykos
sonraki ad›yla Bayrampafla deresi ad› verilen
derenin getirdi¤i erozyon topra¤› ile zaman
içinde bu liman dolmufl ve tamamen bu girin-
ti halindeki liman düz bir toprak arazi halini
alm›flt›r. Bizans döneminde Vlanka denilen
yer Türk döneminde Langa fleklinde adland›-
r›lm›fl ve genellikle flehrin sebze ihtiyac›n› kar-
fl›layan bostanlar haline getirilmifltir. Daha ba-
t›da birkaç kap›dan sonra k›y›da bu Marmara
taraf› surlar›n›n bitim noktas›n› Mermer Kule
teflkil eder. Bu kulenin alt k›sm› daha eski ya-
p›larda devflirilmifl mermerlerden oluflmufl-
tur. 19.yüzy›l sonlar›na kadar temelleri su için-

de olan bu kule flimdi arkas›ndan da Florya
otoyolu yap›ld›ktan sonra surlardan kopar›la-
rak adeta ba¤›ms›z bir flato gibi kalm›flt›r.  

Marmara surlar›n›n Sirkeci’den bat›ya
do¤ru uzanan Sarayburnu’ndaki k›sm› bütü-
nüyle Osmanl› devrinde y›kt›r›lm›fl oldu¤un-
dan pek bir iz kalmam›flt›r. Yaln›z Sirkeci tara-
f›nda Saray-› Hümayun’un büyük sahil saray-
lar›n›n pavyonlar›ndan Sepetçiler köflkü sur
duvar›n›n üzerinde durmaktad›r. Bunun ya-
n›nda ve saray›n önemli köflklerinden biri olan
Yal› köflkü ise demiryolu geçirilirken ortadan
kalkm›flt›r. Tek kat üzerine olan bu köflk padi-
flah›n sefere ç›kan donanmay› selamlad›¤› ve-
yahut seferden dönüflte karfl›lad›¤› yer olarak
tarihe geçmifltir. Sarayburnu’ndan itibaren
Büyüksaray’›n ete¤inde olan yazl›k saray ise
1863’de k›smen yanm›fl ve demiryolu yap›m›
s›ras›nda kalan bütün izleri ortadan kald›r›l-
m›flt›r. Bunun bir pavyonu da önünde toplar
bulundu¤u için Topkap›s› denilen bir kap›n›n
üstünde idi. Eski gravürlerde d›fl mimarisi gö-
rülebilen bu köflk yang›ndan sonra ortadan
kalkm›fl fakat ad› nedense yukar›daki Saray-›
Hümayun’a yak›flt›r›lm›flt›r. Bundan dolay› da
bugün bu Osmanl› saray›na Topkap› Saray›
denilmifltir. Bu surlarda bilhassa Sarayburnu
kesiminde bo¤az›n temiz havas›na maruz olan
bu bölümde böylece duvar üstünde duvara te-
mel olarak infla edilmifl kas›rlar›n varl›¤› bilin-
mekte ve bunlar›n en önemlisi de Ah›rkap›’ya
do¤ru surlardan ileriye do¤ru bir ç›k›nt› teflkil
eden büyük kemerler üzerine oturtulmufl ‹nci-
li köflk idi. Sadrazam Koca Sinan Pafla taraf›n-
dan Mimar Davud A¤a’ya yapt›r›lan bu son
derece de muhteflem köflkün k›smen sur du-
varlar›n›n k›smen de denize bakan iki büyük
kemerin üzerine oturtulmufl oldu¤u dikkati
çeker. Baz› padiflahlar›n pek severek oturdu¤u
bu köflkün demir yolu geçirilirken son kalan
izlerinin de ortadan yok edildi¤i ve sadece te-
mel k›sm›n›n kald›¤› anlafl›lmaktad›r. Alt›nda
bunun bir de Bizans devrinden kalma ayazma
bulunmaktad›r. ‹ncili köflkün hemen yan›nda
do¤u taraf›nda bizans devrindeki Soter ma-
nast›r ve kilisesinin cephesinin kal›nt›lar› gö-
rülür. Marmara taraf› surlar›n›n birçok yerle-
rinde ‹mparator Theophilos’un (829-842) ad›n›
veren mermer kitabelere rastlan›r. Bunlar da
Marmara surlar›n›n bu hükümdar döne-
minde  yenilendiklerinin bir iflareti say›labilir.
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Marmara taraf› surlar›n›n hakk›nda A.
Van Millingen taraf›ndan ‹stanbul surlar›na
dair yay›nlanan bir kitapta bilgi verilmifltir. ‹s-
tanbul fethinin 500. y›ldönümü vesilesiyle Fe-
tih Derne¤i taraf›ndan yay›nlanan kitaplar
aras›nda da Feridun Dirimtekin taraf›ndan  “
Fetihten Önce Marmara Surlar›” ad›yla bir ki-
tap yay›nlanm›flsa da içinde dizgi hatalar› var-
d›r. Marmara taraf› surlar›n›n 19.yüzy›l içle-
rinde denizden çizilmifl metrelerce uzunlukta
deseni ise ancak k›smen yay›nlanm›fl olup ta-
mam›n›n üzerinde araflt›rmalar yap›larak ya-
y›nlanmas› çok faydal› olur.

3- Haliç taraf› surlar› 

Ayvansaray’dan Sarayburnu’na kadar
uzanan Haliç taraf› surlar› ise bugün maalesef
hemen hemen bütünüyle ortadan kalkm›fl gi-
bidir. Fetih s›ras›nda eksiksiz bir durumda
olan bu sur duvarlar›n›n tamam›n› 1555 y›lla-
r›nda bir elçilik heyetinin yan›nda olan kuzey
Almanya’da Flensburg’lu Melchior Lorichs
veya (Lorck) taraf›ndan yap›lan 11 m. uzunlu-
¤undaki ‹stanbul panoramas›nda görmek
mümkündür. Bizans döneminde Haliç’in giri-
fli bir zincirle kapat›larak kontrol alt›na al›nd›-
¤›ndan bu taraftaki sular› pek zorlayan olma-
m›flt›r. Ancak IV. Haçl› seferini düzenleyen
bat›l› flovalyeler taht›ndan indirilen bir Bizans
imparatorunun karfl›l›¤›nda kendilerine yar-
d›m edece¤ine söz vermesi üzerine onu des-
teklemek için ‹stanbul’a gelmifller ve kuvvetli
Venedik donanmas›n›n yard›m›yla Haliç’e gi-
rerek burada surlar› kuflatm›fllard›r. Surlar ile
Haliç aras›ndaki ince kara fleridine gemilerini
bafltan kara yaparak ve gemilerin burundaki
bastonlar›n üzerine etraf› ok at›fllar›na karfl›
deri kapl› bir geçit köprüsü kurmak suretiyle
zaten pek yüksek olmayan surlar üzerinden
askerlerini içeriye afl›rarak flehre girmifllerdir.
Zincirin karfl› yakada Osmanl› devrinde 18.
yüzy›lda Yeralt› camiine dönüfltürülen bir
mahzenin üstündeki kuleden karfl›da Sirkeci
taraf›nda bugün izi bulunmayan bir kuleye
gerili oldu¤u bilinir. Bu dökme demir zincir
bir tak›m dubalar›n yard›m›yla su üstünde tu-
tulabilmiflti.

Di¤er sur duvarlar›nda oldu¤u gibi bu-
rada da çok say›da kap›lar aç›lm›flt›. Ve yer yer
duvarlar›n aralar›nda hepsi de kare biçimli
kuleler bulunuyordu. Baz› yerlerde sur duva-

r› üzerinde yine tamir kitabeleri veya yuvarlak
monogramlar halinde madalyonlar görülü-
yordu. Bu sur kap›lar›ndan bir tanesinde de
fener taraf›ndaki bir kap›da büyük bir mermer
üzerine kabartma olarak ifllenmifl bir melek fi-
gürü mevcuttu. Herhalde karfl›l›kl› çift olmas›
gereken bu kabartmalardan bir tanesi Türk
devrinde yerinden al›narak müzeye konmufl-
tu. Fetihte tamam bir halde flehri koruyan Ha-
liç taraf› surlar›n›n Osmanl› döneminde de ön-
celeri tahkimat karakterini muhafaza ettikleri
görülür. Ancak 16. yüzy›lda baz› kuleler ha-
pishane olarak kullan›l›yordu. Bunlardan bir
tanesi Unkapan› dolaylar›nda idi. Daha tan›n-
m›fl olan bir di¤eri ise Eminönü meydan›na
yak›n bir yerde bulunan Zindankap›s› ad› ve-
rilen yerdedir. Buradaki bir kule özü Bizans
dönemine dayanan Babacafer ad›ndaki bir ve-
linin türbesinin burçlardan birinin içinde bu-
lunmas› ile ilgilidir. Burada da bir burç ve ya-
n›ndaki bir tak›m yap›lar 19. yüzy›la gelinceye
kadar çeflitli suçlular›n kapat›ld›klar› zindan
olarak flöhret bulmufltu. Hatta burada kad›nla-
r›n da hapsedildi¤i bir zindan vard›. Bu Zin-
dankap›s›’n›n bir parças› ile bitifli¤indeki to-
nozlu baz› hapishane kal›nt›lar› bugün hala
Eminönü çevresindeki y›k›mlardan arta kal-
m›fl olarak Zindanhan› ve De¤irmenhan› çev-
resinde görülebilir. Haliç taraf› surlar›ndan 19.
yüzy›lda büyük bir k›sm› tahribe u¤ram›fl ve
y›k›l›p ortadan kald›r›lm›flt›r. Fener-Balat böl-
gesinde ise duvarlar›n üzerine bindirilmifl
özel meskenler görülür. Mimari bak›mdan
fazla özelli¤i olmayan ve esas›nda suya çok
yak›n iken bugün k›y› ile aras›nda geniflçe bir
yol ile kara fleridi bulunan bu surlardan pek az
iz kalm›flt›r. Bir vakitler bilhassa 18. yüzy›ldan
itibaren bu surlar›n önlerinde Haliç k›y›s›nda
‹stanbul’un Rum aristokrasisinin ki bunlara
Fenerli Rumlar deniliyordu. ‹çleri son derece
de süslü kagir konaklar› s›ralan›yordu. Baz›la-
r›n›n yanl›fl de¤erlendirmeleri yüzünden Bi-
zans evleri olduklar›n› sand›klar› bu özel mes-
kenler mimarilerinden ve iç bezemelerinden
aç›kça anlafl›ld›¤› üzere tamamen klasik Türk
üslubunda Osmanl› devri yap›lar› idi. Fakat
ne yaz›k ki 20. yüzy›lda Haliç’in görünümünü
de¤ifltiren sanayileflme ile harap olmaya terk
edilen bu yap›lar›n hemen hemen hepsi Da-
lan’›n belediye baflkanl›¤› y›llar›nda bütünüy-
le y›k›l›p kald›r›lm›flt›r. 
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II-MEYDANLAR-ANITLAR

Roma dönemi flehirlerinde anacaddeler
üzerinde bulunan meydanlar (forum) antik
ça¤ flehircili¤inde önemli yeri olan unsurlard›.
‹lkça¤›n sonlar›na do¤ru büyük bir merkez
olarak geliflen ‹stanbul bu prensibe uygun ola-
rak birçok meydanlar ile süslenmiflti. Meydan-
lar›n ortalar›nda genellikle büyük bir an›t bu-
lunuyor etraflar›nda da önemli baz› an›tlar yer
al›yordu. Dördüncü yüzy›l bafllar›nda I. Cons-
tantinus flehri geniflletti¤inde büyük oval bi-
çimli bir forum yapt›rm›fl olup bunun ortas›na
da üzerinde kendi heykeli bulunan bir an›t
diktirmiflti. Meydan›n çevresinde revaklar
vard›. Ortadaki an›t ise kare bir mermer kaide-
nin üstünde yuvarlak ve k›rm›z› porfir tafl›n-
dan yontulmufl parçalardan oluflmufltu. Bu
k›rm›z› porfir parçalar›n Roma’dan getirildik-
leri bilinir. Her parçan›n aras›ndaki ek yerini
gizlemek üzere de bir alttaki parçan›n üst ke-
nar›na kabartma olarak bir çelenk ifllenmiflti.

Böylece gövde afla¤›dan bak›ld›¤›nda yekpare
hissini veriyordu. En tepede herhalde mer-
merden bir bafll›k vard› ve bunun üstünde de
do¤an günefli selaml›yan Antik ça¤›n Apol-
lonhelyos’u gibi tasvir edilmifl olarak Cons-
tantin’in heykeli yer alm›flt›. An›t›n kaidesinde
bir odac›k bulunuyordu. Çok eskiden beri
yayg›nlaflm›fl bir söylentiye göre bu odac›kda
hristiyanl›¤›n baz› kutsal hat›ralar› (rölik) mu-
hafaza ediliyordu. Hristiyan inanc›n›n koru-
yucusu ve ilk defa bu inanc› serbest b›rak›p
korumaya alm›fl bir imparator olmas›na ra¤-
men Constantinus önceki çok tanr›l› inanc›n
bir tanr›s› fleklinde kendisini tasvir etmekten
de kaç›nmam›flt›. Çeflitli depremlere ve kas›r-
galara direnen bu an›t heralde ortas›nda par-
çalar› birbirine ba¤layan sa¤lam bir mil bulun-
du¤u için fethe kadar ulaflm›flt›. Ancak üst k›s-
m› bizans döneminde bozulmufl imparatorun
heykeli düflmüfl ve nihayet 12. yüzy›lda en
üstteki bafll›k k›sm› da da¤›lm›fl olacak ki mer-
mer bir ekleme ile tamamlanm›fl ve hatta bu
mermerlerin üstüne bu onar›m› yapt›ran bir
kuflak halinde imparatorun ad› da ifllenmiflti.
Etraf›n› saran yang›nlardan hayli tahribe u¤-
ram›fl yer yer çatlam›fl ve yer yer kararm›fl
olan bu an›t Türk devrinde ayakta tutulmaya
çal›fl›lm›fl demir çemberlerle tutturulmufltu.
Hatta Barok hakimiyeti 18. yüzy›lda III. Mus-
tafa (1757-1774) döneminde zeminden kaide-
nin bütünü ve alt parçalardan bir ikisi tafl ör-
me bir k›l›f içine al›n›p sa¤lamlaflt›r›lm›flt›r.
Çemberlitafl ad›yla an›lan bu an›t bugün hala
ayakta durmaktad›r.

Di¤er çok büyük ölçüde bir an›t ise flehrin
en önemli büyük meydan› Augeusteion mey-
dan›n bir köflesinde yükseliyordu.Balkanlar
yönüne giden ana yolun bafllang›ç yeri bura
oldu¤u gibi bir taraftan dini en büyük merkez
olan Ayasofya di¤er taraf›nda imparatorlu¤un
büyük saray› ve önünde de halk›n bafl e¤lence
yeri olan hipodrom vard›. Burada Ayasof-
ya’n›n önünde ise Osmanl› devrinin bafllang›-
c›na kadar esas›nda imparator Theodosios için
yap›ld›¤› anlafl›lan ancak 16. yüzy›lda impara-
tor Iustinianos ad›na baz› de¤iflikliklere u¤ra-
yan bu an›t yine mermerden bir kaide üstünde
çok yüksek bir yuvarlak gövde halinde yükse-
liyordu. Hatta seyyahlar›n bildirdiklerine göre
çok uzaktan denizden bu an›t› görmek müm-
kün oluyordu. An›t›n üzerinde ise atl› bir im-
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de on planda Kanunî Sultan
Süleyman görünmektedir.



parator heykeli vard›. At› yürür vaziyette im-
parator ise bir elinde hükümdarl›k alameti
olarak bir küre tutuyor di¤er eliyle ise ileriyi
gösteriyordu. ‹stanbul’a Ortaça¤ içinde gelen
bütün yabanc› seyyahlar›n görüp eserlerinde
anlatt›klar› bu atl› heykel ve an›t çeflitli efsane-
lere de konu olmufltu. ‹stanbul’un gördü¤ü çe-
flitli tabi afetleri atlatan ve heykeli ile birlikte
fethe kadar duran bu an›t Türklerin ‹stanbul’a
girifllerini de yaflam›flt›. Büyük bir ihtimal ile
Sultan II. Bayezid (1481-1512) döneminde 1509
y›l›nda flehri çok büyük ölçüde tahrip eden ve
küçük k›yamet (k›yamet-i su¤ra) denilen dep-
remde y›k›lm›fl olmal›d›r. Kanuni Sultan Sü-
leyman döneminde ‹stanbul’da uzunca süre
kalan Frans›z seyyah ve zooloji ile arkeoloji
uzman› Albi’li Pierre Gylli bu an›t›n üstünde-
ki heykelin bronz parçalar›n› yerde gördü¤ü-
nü söyler. Falc›l›¤a dair 16. yüzy›la ait iki el
yazma kitapta da bu an›t›n çok basit ve de¤i-
flik biçimde gösterilmifl iki minyatürü ile kar-
fl›lafl›l›r. 16. yüzy›lda bu an›t›n herhalde kaide-
sine ait parçalar deniz k›y›s›nda imparator is-
kelesinin yan›ndaki kap›da devflirme malze-
me olarak kullan›lm›flt›r. 

Topkap› saray›n›n ikinci avlusunda ise ne-
reye ve hangi an›ta ait oldu¤u bilinmeyen ba-
z› parçalar bundan 30 y›l kadar önce ortaya ç›-
kar›lm›flt›r. Bunlardan biri dev ölçüde yekpare
mermerden ifllenmifl tahminen 5. yüzy›la ta-
rihlenen kare biçimli büyük bir bafll›kt›r. Ayr›-
ca burada mutfaklar›n önünde dev ölçüde ko-
rinth üslublu bir sütun bafll›¤› ile ayn› çember-
litafl gibi yuvarlak bir gövdenin bir parças› or-
taya ç›kar›lm›flt›r. Bunun ek k›sm›nda yaprak-
l› çelenk kabartmas› vard›. Böylece flehrin bi-
linmeyen bir yerinde Çemberlitafl’a çok benze-
yen fakat bej renkli bir an›t›n bulundu¤u anla-
fl›lmakta ise de bunun hangi an›t oldu¤u ve
nerede dikili bulundu¤u anlafl›lamamaktad›r.
Saray›n s›n›rlar› içinde Sarayburnu’nda da bir
an›t vard›r. Bo¤aza hakim bir nokta da saray
binalar›n›n bitti¤i bir yerde yeflillikler aras›nda
yükselen ve denizden rahatça farkedilen bu
an›tsa basit bir sütundan ibarettir. Kare kaide-
sinin üzerinde yuvarlak mermerden yekpare
bir gövdeye sahip olup, üstünde korint üslu-
bunda bir bafll›k vard›r. Bunun da üzerinde
vaktiyle bir heykel oldu¤u tahmin edilir. Hat-
ta burada flehrin efsanevi kurucusu Byzas’›n
heykelinin bulundu¤u ileri sürülmüfltür. An-

cak an›t›n kaidesinin
bir yüzünde latince bir
kitabenin oyma olarak
yap›lm›fl yuvalar› bu-
lunmaktad›r. Böylece
kitabe rahatça okuna-
bilmektedir. Bu latince
yaz›da Gotlara karfl› ka-
zan›lan bir zaferden do-
lay› yüce talihe flükran-
lar ifade edilmektedir. Bu kelimelerden anla-
fl›ld›¤›na göre an›t asl›nda Roma imparatoru-
nun son dönemlerinde kuzeyden gelen ve im-
paratorlu¤a zaman zaman s›k›nt› yaflatan Got
ak›n›na karfl› kazan›lan zaferi and›¤› anlafl›l›-
yor. Roma imparatorlar› aras›ndan II. Claudi-
us (268-270) taraf›ndan bir zafer elde edilmifl
ve bundan dolay› imparatora Goteicus ünvan›
verilmiflti. Bu duruma göre an›t Bizanstan ön-
ceki Roma imparatorluk döneminin ‹stan-
bul’unun ayakta duran en eski eserlerinden
biri olarak kabul edilebilir. Evvelce kaidenin
yüzeylerinin kabartmalarla süslü oldu¤u an-
cak bunun taflç› kalemiyle yontulduklar› far-
kedilmektedir. Bu kaidenin üzerinde yuvarlak
bir gövde ve bir bafll›k yer al›r. Böylece an›t›n
zeminden yüksekli¤i 15 m. kadard›r. 19. yüz-
y›lda bat›da bas›lan bir eserde saraydaki ha-
rem han›mlar›n›n bu sütunun dibinde aç›k ha-
vada e¤lendikleri de tasvir edilmifltir. 

Bayezid camiinin
Aksaray taraf›nda ise fleh-
rin en büyük forumu olan
200 m. uzunluktaki The-
odosios forumu bulunu-
yordu. Bunun bafll›ca be-
zemesi çevresindeki du-
varlar›n üzerinde s›rala-
nan birtak›m heykeller ile
meydan›n bir kenar›nda
oldu¤u anlafl›lan büyük
bir an›t ile bu meydana ge-
çifli sa¤layan bir tür zafer
tak› biçimindeki mermer
ve dev  ölçüdeki bir an›t
idi. Önceleri baz› parçalar›
1928’de bulunan çok son-
ralar› ise 1955’de buralar-
da cadde geniflletmesi s›-
ras›nda baflka parçalar› ç›-
kan, meydan› süsleyen
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an›t›n pek çok parça-
lar› bulunmufltu. Ön-
celeri bunun 3 gözlü
bir zafer tak› oldu¤u
san›lm›fl, sonralar› P.
Verzone bunun dört
ayak üzerinde bir
kubbeden oluflan bir
an›t olabilece¤ini sa-
vunmufl fakat bulu-
nan parçalar bu gö-
rüflleri destekleme-
mifltir. Burada yine
dev ölçüde mermer
sütunlar dörtlü grup-
lar halinde kaide üze-
rinde bulunmaktad›r.
Sütunlar›n gövdele-
rinde bir k›sm›nda

budanm›fl palmiye dal› görülür. Di¤er k›sm›n-
da da bu dal› tutan elin parmaklar› görülmek-
tedir. Eskiden kutsal veya ünlü kiflileri karfl›la-
maya ç›kanlar ellerinde hurma dallar› ile se-
lamlad›klar›na göre bu an›ttaki sütunlar da ay-
n› fleyi sembolize etmektedir. Böylece an›t›n
flehrin zafer yolu olan Mese caddesi üzerinde
imparatorun zafer alay› bafl›nda geliflini karfl›-
lad›¤› düflünülür. Burdaki Theodosios ad›na
dikilmifl an›t›n gövdesi spiral olarak kabartma-
lar ile süslenmiflti. Bu mermer bloklardan bir-
kaç› an›t y›k›ld›ktan sonra muhafaza edilmifl
baz›lar› ise Bayezid hamam›n›n temelinde mal-
zeme olarak kullan›lm›flt›r. 

‹stanbul’un Marmara taraf›ndaki tek yük-
sek noktas› olan Cerrahpafla’dan 5. yüzy›l bafl-
lar›nda ‹mparator Arcadius ad›na da bir forum
infla edilmifl bunun da ortas›na Bayezid’deki-
nin benzeri ve yüksekli¤i 40 m.’yi aflan muaz-
zam bir an›t dikilmiflti. ‹mparatorun an›t›n te-
pesindeki heykeli fazla ömürlü olmam›fl. F›rt›-
na ve y›ld›r›mlar isabeti ile y›k›lm›flt›r. Fakat
yüksekli¤i 9-10 m.’yi bulan kare kaidenin üze-
rindeki gövde uzun süre ayakta durmufltur.
Kaidenin üç yüzünün fleritler halinde kabart-
malarla süslü oldu¤u Cambridge’de Trinitiy
College’deki eski bir resimden ö¤renilmekte-
dir. Bunun üstündeki yuvarlak gövde ise ay-
nen Bayezid’deki gibi yine spiral biçimde im-
paratoru yücelefltiren kabartmalarla süslen-
miflti. Tamamen mermerden olan an›t›n içinde
minare merdiveni gibi merdiven en tepeye ka-

dar ç›kmay› sa¤l›yordu. Türk devrini yaflam›fl
olan bu an›t yang›nlardan üstündeki kabart-
malar çok zarar görmüfl ve baz› yerleri çatla-
mas›na ra¤men 18. yüzy›la kadar bütünlü¤ünü
koruyabilmiflti.  Bir nottan ö¤renildi¤ine göre
1715 tarihinde çevre için çok tehlikeli bir duru-
ma girmifl oldu¤undan kaideye kadar olan k›s-
m› y›k›lm›fl ve parçalar› yok olmufltur. Bugün
kaide flekilsiz bir kitle halinde Haseki’ye giden
bir yolun kenar›nda iki evin aras›na s›k›flm›fl
durumda görülebilir. Etraf›n› çeviren meydan-
dan ise hiçbir iz yoktur.

Fatih’te ise kaidesindeki latince bir ya-
z›dan ö¤renildi¤ine göre imparator Marcianus
için Vali Tatianus taraf›ndan dikilmifltir. Burda
bir yüzünde bir hristiyanl›k çelengini tafl›yan
kabartma bir çift melek ile süsleyen kare kaide-
ye yerlefltirilmifl yekpare sütundan oluflmufl-
tur. En yukar›s›nda korinth üslubunda bafll›k
vard›r. Bu bafll›¤›n tepesinde ad›na yap›ld›¤›
imparatorun bir heykelinin durdu¤u kabul
edilir. Ancak bu heykelden bugün bir iz yok-
tur. IV. Haçl› seferi s›ras›nda 1203-1204’de fleh-
ri iflgal eden haçl› seferine kat›lan Venediklile-
rin bunun üstündeki heykeli memleketlerine
götürmeye çal›flt›klar› ileri sürülür. Hatta gü-
ney ‹talya’da Bari’de uzun yüzy›llar k›y›da
kumsalda yatar durumda tunç bir imparator
heykelinin bu an›t›n tepesindeki heykel oldu-
¤u san›lm›flt›r. Bugün ‹talya’da hala duran bu
heykel askeri k›yafetli bir imparatoru tasvir
eder. Ancak heykelin ölçüleri an›t›n gövdesine
göre fazla büyüktür. Bu bak›mdan ganimetleri
tafl›yan geminin ‹talya k›y›lar›nda batmas› so-
nunda k›y›da kalan heykelin Marcianus hey-
keli olabilece¤ine ihtimal vermek çok zordur.
Fatih’teki bu dikilitafla K›ztafl› denilmesinin se-
bebi kaidede görülen ilk ça¤›n zafer tanr›çala-
r›n›n benzeri olan bir çift melekten dolay›d›r.
Fakat yine bu semtte bulunan ve çok eski bir
efsaneye göre yaramazl›k yapan k›zlar›n du-
rumlar›n› hafifce e¤ilerek belli etti¤ine inan›lan
k›zl›k tafl› bu an›t de¤ildir. Fakat zamanla onun
efsanesi bu an›ta yak›flt›r›lm›flt›r. Etraf›ndaki
meydan veya forum da Osmanl› dönemi bo-
yunca inflaatlarla kaplanm›fl ve hatta 19. yüz-
y›lda K›ztafl› ad› verilen bir an›t bu evin bahçe-
sinde kalm›flt›r. Ancak 1918 yang›n›ndan sonra
buradaki bütün binalar yand›¤› için etraf› aç›l-
m›fl dört yolun ortas›ndaki küçük mey dan
içinde muhafaza edilmifltir. Bizans kay-
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naklar› bu an›tlar›n birtak›m t›ls›mlar oldu¤u-
nu ve üzerlerindeki kabartma figürlerin baz›
kehanetlere iflaret etti¤ine inan›ld›¤›n› kayde-
der. Türk devrinde Evliya Çelebi bu yoldaki
bizans kayna¤›n› elde etmifl ve bunun türkçe-
ye çevirisini eserinde aynen kullanm›flt›r. 

Hipodrom-Atmeydan›

Roma imparatorlu¤u y›llar›nda flehrin
içinde büyük bir hipodrom yap›m›na da 3.
yüzy›l›n bafllar›nda giriflilmiflti. Bu Antik ça-
¤›n çeflitli gösteri ve oyunlar›n yap›ld›¤› stadi-
umlar›n bir benzeri olarak kurulmufl tafl bir in-
flaatt›. Manzara taraf›ndaki ucu kavisli bir fle-
kilde nihayetleniyor ve burada arazi e¤imli ol-
du¤u için alt›nda mahzenlerden oluflan bir te-
ras bulunuyordu. ‹ki yan›nda kademeler ha-
linde seyircilerin oturma yerleri vard›. Bunla-
r›n aralar›nda merdivenler bulunuyordu. Sa-
raya bitiflik cephede ki buras› flimdi Sultanah-
met camiinin bulundu¤u yer imparatorun sa-
raydan hipodroma geldi¤inde ailesini, etraf›n-
dakiler ile oyunlar› seyretti¤i kathisma deni-
len bir loca bulunuyordu. Tabi bunun da Türk
devrine kadar gelmedi¤i anlafl›lmaktad›r. En
üst k›s›mda ise bir dizi sütundan oluflan bir
galeri s›ralan›yordu. Hipodromun tam orta-
s›nda iki yar›fl sahas›nda birbirinden ayr› ve
alan›n belkemi¤ini teflkil eden spina denilen
bir set vard›. Bunun üstüne ise çeflitli yerler-
den tafl›nm›fl an›tlar yerlefltirilmiflti. Evliya Çe-
lebi 17. yüzy›lda ‹stanbul’u anlat›rken flehrin
çeflitli yerlerinde rastlanan bu dikilitafllar› ba-
his konusu eder. Bunlar›n t›ls›mlar olduklar›n›
da belirtir. Ancak Evliya Çelebi’nin bu konu-
yu anlat›rken dayana¤› bizans döneminde ya-
z›lm›fl olan bir kaynakt›r. Öyle anlafl›l›yor ki
bu gayretli seyyah yazar›m›z bir rumdan bu
kaynaktan haberdar olmufl ve onun yapt›¤›
tercümeyi kullanmak suretiyle bu t›ls›mlar
hakk›ndaki aç›klamalar›n› dile getirmifltir. Bu
dikilitafllar›n en bafl›nda M›s›r’dan getirilen fi-
ravun III. Tutmesis ad›na dikilmifl olan yekpa-
re granit obelisk M›s›r’dan getirilerek burada
dikilmifltir. Kaidesindeki latince ve grekçe iki
kitabede bu çok zahmetli iflin yaklafl›k bir ay
sürdü¤ü ve imparator Theodosios zaman›na
ait oldu¤u bildirilir. Yap›lan incelemede bu di-
kili tafl›n alt k›sm›n›n eksik oldu¤u görülmüfl-
tür. 1500 y›l› aflk›n bir süredir mermer kaidesi-
nin üzerinde bu an›t ‹stanbul’un bütün tarihi
olaylar›na flahit olmufl bir eski eser olarak

ayakta durmaktad›r. Mermer kaidenin dört
yüzünde imparator I.Theodosios ve o¤ullar›
maiyeti ile birlikte tasvir edilmifltir. Hatta yine
bu kabartmalar aras›nda an›t›n dikilifli de gös-
terildikten baflka an›t dikildikten sonra hipod-
romda yap›lan e¤lenceler de belirtilmifltir. Spi-
na’daki di¤er an›tlar da biri biribirine dolan-
m›fl tunçtan üç y›landan oluflmufl bugün bir
direk halindeki eserdir. Bu Yunanistan’daki
Delphi flehrindeki mabedin önünde dikilmifl
olan ve Perslere karfl› birleflmifl yunan siteleri-
nin plate savafl›n› (M. Ö. 479) kazanmalar›n›
hat›rlatan bir an›t olup mabedin önüne flük-
ranlar› ifade etmek üzere dikilmifl idi. Hipod-
rom yap›ld›¤›nda bu an›t da yerinden ç›kar›la-
rak ‹stanbul’a getirilmifltir. Esas›nda bu dire-
¤in tepesinde üç y›lan kafas› bulunuyordu.
Bunlar›n üstünde üç aya¤a oturan büyük bir
kazan vard›. Kazan ve üç ayak daha Bizans
devrinde çoktan yok olmufltur. Bu üç kafa fe-
tihten sonra da bir süre durmufltur. Hatta eski
Türk minyatürlerinde bunlar aç›kça belirlidir.
18. yüzy›l bafllar›nda bu kafalar kopmufl veya
kopar›lm›fl ve bunlar ortadan kalkm›flt›r. An-
cak 19. yüzy›l›n ortalar›na do¤ru Ayasofya’n›n
önünde mimar Fossati taraf›ndan Darülfunun
olmak üzere büyük bir bina yap›l›rken temel
kaz›s›nda bu y›lanlardan bir tanesinin üst çe-
nesi bulunmufltur. Bu parça bugün ‹stanbul
Arkeoloji Müzesinde muhafaza edilmektedir.
Halk aras›nda burmal› sütun olarak adland›r›-
lan bu tunç direk bir dönemde de çeflme ola-
rak kullan›ld›¤› anlafl›lmakta-
d›r. Bu an›t›n bir ilgi çekici ta-
raf› y›lan gövdelerinin üstün-
de Perslere karfl› yap›lan sava-
fla kat›lm›fl olan birleflik 31 yu-
nan sitesinin adlar›n›n yaz›l›
olufludur. Bunlar aras›nda an-
cak 2-3 savaflç› verebilecek fle-
hirler oldu¤u gibi zaferi kaza-
nan askeri güce büyük çapta
muharip gönderen büyük site-
lerin adlar› eflit olarak yaz›l-
m›flt›r. Yani böylece bu y›lanl›
sütun en eski birleflmifl millet-
ler an›t› say›labilir.

Bugün dikili duran üçün-
cü an›t ise bir örme obelisktir.
Mermer kaidesinde bir 
isim  yoktur. Ancak çok id-
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dial› bir ifade ile dün-
yan›n yedi harikas›n-
dan biri olan ‹lkça¤›n
Rodos adas›ndaki dev
ölçüdeki Apollon
heykeli ile abart›l› bir
flekilde boy ölçüflmek
iddias›ndad›r. Devflir-
me tafllardan örülmek
suretiyle yap›lan ve
18. yüzy›l içinde baz›
k›s›mlar› boflald›¤›
için doldurularak
ayakta duran bu an›-
t›n asl›nda bu kadar
gösteriflsiz olmad›¤›
ve yüzeylerindeki de-
liklerden anlafl›ld›¤›-
na göre bütünüyle
tunç levhalar kapl›
bulundu¤u anlafl›l-
maktad›r. Herhalde
üzerlerinde kabartma
olan bu levhalar ‹s-
tanbul’un latinler ta-

raf›ndan 1204’te iflgali s›ras›nda sökülerek eri-
tilmifltir. Daha baflka an›tlar aras›nda ‹lk-
ça¤’dan kalma alt›n kaplamal› dört at heykeli
de vard›. Ancak bu bronz heykeller 1204’te
haçl›larla gelen Venedikliler taraf›ndan bura-
dan kald›r›l›p Venedi¤e götürülüp San Marco
kilisesinin cephesine yerlefltirilmifltir. Daha
baflka an›tlar oldu¤u da anlafl›l›yor. Nitekim
yar›fl sahas›nda maviler ve yefliller aras›na 4
atl› araba koflturan yar›flç› Porphyrios’un mer-
mer bir kaide üzerinde yine tunçtan heykeli
bulunuyordu. Bu heykeller ortadan kaybol-
mufltur ancak yüzeylerinde yar›flç›y› ve idare
etti¤i arabalar ile koflturdu¤u atlar›n adlar›n›
veren mermer kaidelerden bir tanesi 150 y›l
kadar önce bulunarak müzeye kald›r›lm›fl bir
ikincisi ise afla¤› yukar› 30-40 y›l kadar önce
ortaya ç›kar›lm›flt›r. Osmanl› devrinde at mey-
dan› anlam›na gelen Meydan-› Esb denilen bu
meydan›n bir kenar›na Kanuni Sultan Süley-
man döneminin ünlü sadrazam› Makbul son-
ra Maktul lakabl› ‹brahim Pafla’n›n saray› infla
edilmiflti. Bu sadrazam Macaristan’da Bu-
din’in fethi üzerine oradan getirilen ganimet-
ler ile birlikte bir heykel grubu da getirterek
buraya saray›n önüne diktirmiflti. Ve ‹brahim
Pafla’y› hicveden flair  Figani’nin idam edilme-

sine yol açan bu an›t sonra ortadan kalkm›flt›r.

Hipodrom Bizans tarihinde önemli roller
oynam›fl, burada araba yar›fllar›, çeflitli e¤len-
celer ve hatta k›zlar oyunlar oynam›fllard›r.
Zaman zaman tahttan indirilmifl baz› impara-
torlar›n korkunç iflgencelerle burada öldürül-
dükleri de kaynaklara geçmifltir. 11. yüzy›lda
imparator I. Andranikos’un (1183-1185) çok
korkunç iflgencelerle burada  can verdi¤i de
yine tarih sayfalar›nda okunur. Hipodrom 12.
yüzy›ldan sonra önemini kaybetmifl ve latin
iflgali ile arkas›ndan gelen baz› depremlerle
anlafl›ld›¤› itibariyle büyük ölçüde y›k›lm›flt›r.
Türk döneminde fetih arkas›ndan bu oyun
meydan›n›n büyük bir k›sm›n›n y›k›k halde
oldu¤u ancak Marmara taraf›ndaki yuvarlak
kavisli k›sm›n ayakta durdu¤u bilinir. Bu par-
ça daha Bizans döneminde içindeki mahzen
gözleri su sarn›c› haline getirilmiflti. Üstünde-
ki sütunlu galeri ise Kanuni devrine kadar
ayakta durmufltur. Bu s›rada ‹stanbul’a gelmifl
olan yabanc› ressamlar›n gravürlerinde bu sü-
tunlar görülür. Hipodromun büyük ölçüde
harap durumda oldu¤u ise Onephrio Panvini
ad›nda ‹talya’da Verona’l› bir araflt›r›c›n›n la-
tince olarak yay›nlad›¤› kitaptaki gravürde
görülür. Süleymaniye camiinin yap›m s›ras›n-
da Mimar Sinan taraf›ndan buradan sütunlar
al›narak camide kullan›lm›flt›r. Hipodrom’un
y›k›k durumu Nasuh es-Silahi’nin (Matrakç›
Nasuh) Irakeyn Seferi bafll›kl› elyazma kita-
b›ndaki bir minyatürde de aç›k olarak görülür.
Fatih Sultan Mehmed’in zaferden sonra Aya-
sofya’n›n yüksekçe bir yerine ç›k›p etraf›na ba-
k›narak söyledi¤i ünlü farsça beytin hipodrom
ve hemen yan›ndaki imparator saray›n›n hara-
belerinin ilham verdi¤i bilinir.

fiehrin Roma geleneklerine uygun olarak
Akdeniz’de oldu¤u gibi caddeleri direkli ola-
rak yap›lm›flt›. Daha Bizans devrinin içinde
depremlerde bu direkler devrilmifl ve topra-
¤›n derinli¤inde kalm›flt›r. Bu flekilde gömülü
direk dizilerine bir kanalizasyon inflaat›nda
Fatih’te rastland›¤› gibi bir s›ra direk kal›nt›s›
Cerrahpafla hastanesi giriflinin karfl›s›nda gö-
rülmüfltür. 

Hipodromun Türk devrinde de tarihi bir
önemi olmufl burada çeflitli oyunlar yap›ld›k-
tan baflka zaman zaman baz› ayaklanmalara
da sahne olmufltur. 

E Y Ü P S U L T A N  S E M P O Z Y U M U  V I I

32

Resim 13: 1830-40’lara ait
Fatih’deki ‘K›z Tafl›’
gravürü



III-SU TES‹SLER‹
1- Su kemerleri

Sahip oldu¤u flehirlerde su ak›m›na bü-
yük önem veren Roma medeniyeti Byzanti-
on’unda da bir su sistemini kurmaya gayret
etmifltir. 3. ve 4. yüzy›llarda flehrin suyu bat›-
dan Trakya bölgesindeki P›narhisar Vize do-
laylar›ndan sa¤lan›yordu. Buralarda yap›lan
bir tak›m su tesisleri ve benzerlerinin kal›nt›la-
r› bugün hala görülebilir. Bunlar›n içinde en
önemlisi Türk döneminde kullan›l›r haline ge-
tirilen Eyüp arkalar›ndaki Ma’zulkemerdir.
Çok sert kalker tafl›ndan infla edilen kemerin
üst gözlerinin say›s› 13, alt gözleri de y›k›lan
iki gözle birlikte 7 tane olup 110 m. uzunlu-
¤undad›r. Bu su tesislerinin flehir içinde Fatih
ile Süleymaniye aras›ndaki bir sel yata¤› duru-
mundaki çukur araziyi aflmak üzere ve d›flar-
dan gelen suyu Bayezid meydan›nda Osmanl›
devrinde seraskerlik (flimdi Üniversite) binas›
oldu¤u yerde bulunan merkez çeflmesine geti-
ren (nyphaeum) suyu bu çukur araziden geçi-
ren ‹mparator Valens (364-378) taraf›ndan çok
daha önceleri yapt›r›ld›¤› kabul edilen büyük
bir su kemeri vard›. Ancak kemerin esas›n›n
Roma imparatorlu¤u s›n›rlar› içinde pekçok
imar çal›flmalar› gerçeklefltirmifl olan impara-
tor Hadrianus (117-138) zaman›nda infla edil-
mifl oldu¤u oldukça kuvvetlidir. Kemer tama-
men tafl bir yap› olup en yüksek yerleri de bu-
günkü toprak kotuna göre 23 m.’ye kadar ç›k-
maktad›r ve göz adedi çukur k›s›mlarda iki s›-
ra halinde yer al›r. Y›k›lm›fl k›s›mlar›yla takri-
ben 971 m. uzunlu¤unda olup erken bizansta
muhtemelen daha da uzundu. Bizans döne-
minde kemer tekniklerindeki ayr›l›klar ve kul-
lan›lan malzemenin de¤iflik oluflu baz› kemer-
lerin onar›ld›klar›na ve yeniden yap›ld›¤›na
iflaret eder. Kemerin Türk devrinde Bozdo¤an
ad›n› niçin ald›¤› bilinmemektedir. Bir görüfle
göre büyük 1509 depreminde fiehzadebafl› ta-
raf›ndaki ucu büyük ölçüde y›k›ld›¤›nda ve
üzerinden gelen suyun akmaya devam ederek
Vefa semtini bir gölet haline çevirdi¤i ileri sü-
rülür. Bu yüzden de kemere Bozulgan kemer
ve bu gölete de Büyük Batak denilmifltir. Bo-
zulgan ad›n›n de¤iflerek Bozdo¤an ad›n› ald›-
¤› ileri sürülür. Fakat bu hipotezin ne derece-
ye kadar do¤ru oldu¤u bilinemez. Yang›nlar
tafllar›n› birçok yerlerde tahrip etmifl olmakla
beraber kemer Osmanl› döneminde de görevi-

ni sürdürmüfl ve Halkal› suyunun flehir içinde
naklini sa¤lam›flt›r. Osmanl› döneminde çok
önem verildi¤i için devaml› onar›mlar gören
Bozdo¤an kemerinin bir yerinde Sultan II.
Mustafa’n›n ad›n› veren H. 1109 M. 1697 tarih-
li befl sat›rl›k mermer bir kitabe görülmekte-
dir. Ayr›ca arflivde Osmanl› döneminin çok
de¤iflik y›llar›nda bir kemerin bak›m ve onar›-
m› ile ilgili hayli belge bulunmaktad›r. Bozdo-
¤an kemeri hakk›nda en etrafl› çal›flma Kunut
O. Dalman taraf›ndan yap›larak rölöveleri ve
foto¤raflar› ile etrafl› bir monografya halinde
‹stanbul’daki Alman Arkeoloji Enstitüsü ya-
y›nlar› içinde bas›lm›flt›r.

2- Aç›k Su hazneleri

fiehrin surlar› içinde üç tanesi görülebilen
bu büyük tesislerin ne için yap›ld›klar› çok es-
kiden beri tart›fl›lan bir konudur. Bunlara sar-
n›ç denilmifltir ki görüflümüze göre bu yanl›fl-
t›r. Bu kadar büyük ve üstü aç›k olan bir çeflit
havuz durumundaki bu haznelerin içlerinde
biriken suyun uzun süre durmas›na ve e¤er
durursa kullan›labilmesine imkan görülemez.
Küçücük alalade bir bahçe havuzunda bile bi-
riktirilen su çok k›sa bir süre içinde yeflil bir
renk al›p kullan›lamaz duruma girmektedir.
Tabi böyle durgun bir suyun flehri sivri sinek
istilas›na maruz b›rakaca¤› da aç›kça bellidir.
Fransa’da doktoras›n› yapm›fl ‹stanbullu bir
rum tarih uzman› J. Papadopulos 20.yüzy›l›n
bafllar›nda yay›nlad›¤› birkaç sayfal›k bir arafl-
t›rmas›nda bu dev ölçülü haznelerin ‹stanbul
surlar›n›n d›fl›ndaki hendeklere su vermek
üzere yap›ld›klar› yolunda bir görüfl ortaya at-
m›flt›r. Fakat bu hipotez birkaç sebepten pek
inand›r›c› say›lmam›flt›r. 

Bu haznelerin bizim görüflümüze göre su
toplama ve da¤›tma yeri olarak yap›ld›klar›na
ihtimal verilebilir. Trakya taraf›ndan kanallar-
la flehre dökülen sular bu haznelerde biriktiri-
liyor ve fazla durdurul-
maks›z›n flehrin çeflitli
bölgelerine yine kanal-
lardan ak›t›l›yor olma-
l›yd›. fiehrin geç Roma
ça¤›nda 5.yy. bafllar›n-
da flimdiki kara taraf›
surlar›n›n yap›lma-
s›yla  üç büyük hazne-
nin yap›ld›klar› dikkati 
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çeker. Bunlardan biri Sultan Selim camiinin
hemen yan›nda, ikincisi Edirnekap›s›’n›n iç ta-
raf›nda Karagümrük semtinde ve üçüncüsü ise
Cerrahpafla’n›n ilerisinde Alt›mermer semtin-
dedir. Kal›n, aralar›nda tu¤ladan kuflaklar olan
tafl duvarlarla çevrili bu haznelere Türk dev-
rinde Çukurbostan denilmifltir. Ancak flunu
vurgulamak gerekir ki bu su toplama havuzla-
r›n›n içleri daha Bizans ça¤›nda da kuru idi. ‹s-
tanbul’a gelmifl olan baz› yabanc› seyyahlar
bunlar›n içlerinde ba¤lar›n bulundu¤unu ya-
zarlar. Türk devrine kuru olarak gelen hazne-
lerin bu durumlar›n› fetihten sonra da art›k gü-
nümüze kadar muhafaza ettikleri bilinir. Bir
dördüncü haznenin Fatih semti yak›n›nda bu-
lundu¤una dair baz› bilgiler var ise de herhan-
gi bir izi tespit edilemedi¤i gibi yeri de biline-
mez. 5.yy. içinde yap›ld›klar› bilinen bu dev öl-
çülü haznelerin Alt›mermer’de olan›, yak›n›n-
da Ayas Mokyos kilisesi bulundu¤undan bu
adla an›ld›¤› bilinir. Ancak Aspar ve Aekyos
su haznelerinin Karagümrük ve Sultan Se-
lim’dekilerden biri için teflhisi bazan tersine
olarak kabul edilmektedir. Hemen hemen ka-
reye yak›n olan Alt›mermer çukur bostan›
170x147m. ölçülerinde olup taban› toprak dol-
mufltur. Yak›n tarihe gelinceye kadar bostan
olarak kullan›lan bu haznenin içinde yak›n ta-
rihlerde bir rehabilitasyon merkezi kurulmufl-
tur. Çok eskiden d›fl›nda ve duvarlar›n›n üs-
tünde kahvehanelerin s›raland›¤›, buralarda
hala bulunan fincan k›r›klar›ndan anlafl›l›r.
Haznelerin ikincisi olan Karagümrük’teki ise
Fatih’ten Edirnekap›s›’na giden caddenin sa-
¤›nda olup dikdörtgen biçimindedir. 244x85m.
ölçüsündedir. Türk devri boyunca bostan ha-

linde kullan›lm›fl ancak 1940’lara do¤ru Vefa
stadyumu ad›yla top sahas›na dönüfltürülmüfl-
tür. Çevre duvarlar› önlerine tribünler yap›ld›-
¤›ndan kaybolmufltur. Yine kare bir plan› olan
Sultan Selim haznesi ise 152x152m. ölçülerin-
dedir. Bu eski çukurbostan›n en ilgi çekici tara-
f› fetihten az sonra içinde küçük bir mahallenin
kurulmufl olmas›d›r. Basit mütevazi evlerden
oluflan bu mahallenin ortas›nda, önce Bayezid
camii imam› ve sonralar› Sultan Selim ile Sü-
leymaniye camilerinde hatip olan ve 973
(1565/66)’de vefat eden Hatip Muslihiddin
Mustafa Efendi taraf›ndan vakfedilmifl olan
Çukurbostan mescidi bulunuyordu. Yak›n ta-
rihlerde evler betonlaflmaya bafllay›nca, mes-
cid de harap olmufltu. Ancak Fatih Belediyesi
burada bir Pazar yeri kurmay› düflündü¤ün-
den zaten çirkin bir görünümü olan evler is-
timlak edildi. Mescidin ve bir çeflmenin tamir
edilmesi projelendirildi fakat bu pazar yeri de
pek itibar görmedi. ‹stanbul’un geç Roma ça¤›-
na ait üç büyük su toplama haznesinin bugün-
kü kullan›m durumlar› böylece özetlenebilir.
Bunlar d›fl›nda bir tanede Fildam› ad›yla Bak›r-
köy’de bir dördüncü hazne bulunmaktad›r. 

3- Kapal› Sarn›çlar

Bizans dönemi boyunca flehrin içinde çok
say›da üstleri örtülü su sarn›çlar› yap›lm›flt›r.
Ancak d›flardan gelen tehlikeler büyüdükçe fle-
hirde kapal› sarn›ç ihtiyac› da artt›¤›ndan baz›
binalar›n altlar›ndaki mahzenler su geçirmez
bir s›va terkibiyle s›vanarak su haznesi haline
getirilmifltir. Bu kapal› sarn›çlar›n flehir yap›s›
bak›m›ndan birkaç hususta faydalar› olmufltu.
En baflta gelen su ihtiyac›n› depolamak d›fl›nda
engebeli bir arazisi olan flehrin içinde  teraslar
meydana getiriyorlard›. Di¤er bir faydalar› da
üzerine infla edilen yap›lar›n ki bunlar saray,
kilise veya manast›r yap›lar› idi çevrelerinden
daha yüksek olarak gösteriflli ve heybetli bir
görünüm almalar›n› sa¤l›yorlard›.

19. yüzy›l›n sonlar›na do¤ru o zamanki
mühendishane mektebinde (Teknik Ün.)  ö¤re-
tim üyesi olan Ph. Forchheimer ile J.
Strzygowski beraberce yapt›klar› bir çal›flma
ile rastlayabildikleri kapal› sarn›çlara dair bü-
yük bir araflt›rma yaparak 1894 y›l›nda yay›n-
lam›fllard›r. Görüp, planlar›n› ç›karabildikleri
kapal› sarn›çlar›n say›s› 50’ye yak›nd›r. Ay-
r›ca  20’den fazla sarn›c› tespit etmifller fakat 
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Resim 15: 1838 tarihli Tho-
mas Allom’›n ‘Yerebatan
Sarn›c›’ gravürü, Constanti-
nople and the Scenery of The
Seven Churches of Asia Mi-
nor’den



içine girememifllerdir. O tarihten sonra günü-
müze kadar bu tespit edilenler kaybolmufl bü-
yük binalar›n temelleri at›l›rken ve caddeler
aç›l›rken de bilinmeyen pek çok irili ufakl› sar-
n›ç ortaya ç›kar›lm›flt›r. Üniversite merkez bi-
nas›n›n Mercan yokuflu taraf›nda Âli Pafla ko-
na¤› y›k›ld›ktan sonra arsas›nda bir kapal› ga-
raj yap›m› s›ras›nda hiç bilinmeyen bir kapal›
sarn›ç bulunmufl fakat bunlar ortadan kald›r›l-
m›flt›r. Ayn› flekilde Bayezid meydan› Mende-
res zaman›nda yeniden düzenlenirken iki kü-
çük su sarn›c›ndan baflka biri elektrik idaresi-
nin alt›nda biri yan›nda daha afla¤› kotta ol-
mak üzere iki kapal› sarn›ç daha ç›km›flt›r. Fa-
kat çok büyük bir sarn›ç Fatih’te at pazar› ad›
verilen meydan›n alt›nda bulunmufl yine çok
büyük ölçülerdeki bir baflka sarn›ç da Topkap›
saray›n›n I. avlusunun alt›nda tespit edilmifltir.
Ayn› avluda Hagia Eirene (Aya ‹rini) bizans
kilisesinin yan›nda da buras› askeri müze iken
askerler taraf›ndan büyük bir sarn›ç meydana
ç›kar›lm›flt›r. Böylece ‹stanbul içinde kapal› su
sarn›çlar›n›n say›lar› 1894 y›l›nda yay›nlanan-
lardan çok daha fazla oldu¤u hatta 100’ü bile
aflabilece¤i anlafl›lmaktad›r. Bunlar d›fl›nda da-
ha pek çok say›da kapal› sarn›c›n oldu¤u anla-
fl›lmaktad›r. Bu sarn›çlarda Osmanl› devrinde
baz›lar›nda su depoland›¤› anlafl›lmaktad›r.
Dünyan›n en büyük bu tip haznelerinden olan
Yerebatan saray›n›n kesin ölçüleri ilk defa ola-
rak ancak I. Dünya harbi y›llar›nda al›nabil-
mifltir. 140x70 m. Ölçülerindeki sarn›c›n içinde
tonozlar› tafl›yan 336 sütun bulunuyor. ‹çinde
devaml› su bulunan bu sarn›ç tonozlardaki de-
liklerden anlafl›ld›¤›na göre üstünde bulunan
evler taraf›ndan kovalar salland›r›larak su ku-
yusu gibi y›llarca kullan›lm›flt›r. Atatürk bul-
var› kenar›nda Pantokrator manast›r›n›n su
haznesi olan ve ayn› zamanda kilise ve manas-
t›ra teras teflkil eden büyük sarn›ç ise en az›n-
dan 18. yüzy›la kadar su haznesi olarak kulla-
n›lmaya devam ediyordu. Nitekim 16. yüzy›l›n
bafllar›nda Sadrazam Piri Pafla’n›n bunun üs-
tünde infla ettirdi¤i mescit So¤ukkuyu mesciti
olarak adland›r›ld›¤› gibi 17. yüzy›lda Evliya
Çelebi sarn›c›n suyunun pek lezzetli oldu¤unu
yazm›flt›r. Bugün bu sarn›ç tamamen kurudur.
‹mparator Constantinus taraf›ndan 4. yüzy›lda
flehir yeniden kuruldu¤unda senator Flexse-
rus’un saray›n›n alt›nda olan Binbirdirek sar-
n›c› ise Osmanl› devrinde de kuru idi. Son y›l-
larda buras› bir kapal›  çarfl› flekline getirilmifl-

tir. Ayn› durum Laleli’de Myrela-
ion manast›r›n›n sarn›c› için de
söylenebilir. Bugün o da bir kapa-
l› çarfl› haline getirilmifl olmakla
beraber bunun asl›nda çap› 30
m.’yi aflan büyük belki tamamla-
namam›fl yuvarlak bir Roma bi-
nas›n›n duvarlar› içine 10. yüzy›l-
da kurulmufl bir su haznesi oldu-
¤u anlafl›lmaktad›r. Bu eski Bi-
zans dönemi sarn›çlar›n›n Türk
devrinde baz›lar› içlerine su gel-
di¤i için kullan›lmaya devam et-
mekle beraber bir ço¤u mahzen
depo hatta atölye olarak kullan›lm›flt›r. 57x64
m. Ölçülerinde 224 sütunlu Binbirdirek sarn›-
c›n›n cinayet romanlar›na konu olabilecek bir
tak›m olaylara sahne oldu¤u söylenir. Kara-
gümrük’de stadyumun Haliç taraf›nda Kas›m
A¤a camiinin evkaf›ndan olan oldukça büyük
kapal› sarn›c›n ise 19. yüzy›l içlerine kadar ip
bükücülerin atölyesi olarak kullan›ld›¤› bilinir.
Maalesef bugün içine çöp ve toprak doldurula-
rak yok edilmifltir. 

Roma ve Bizans su tesislerinden iki su ke-
merinin Türk döneminde bir tamirden geçiril-
dikten sonra yeni su flebekesine yard›mc› ola-
rak ihya edildikleri bilinir. Aç›k hazneler ise
yukarda da belirtildi¤i gibi daha bizans döne-
minde bile fonksiyonlar›ndan uzaklaflm›fl bu-
lunuyorlard›. Kapal› sarn›çlar ise Türklerin
akarsuyu tercih etmeleri yüzünden pek fazla
itibar görmemifltir. Ancak bunlardan Türk
devrinde hala su toplayan birkaç tanesi üzerle-
rindeki evlerin su ihtiyaçlar›n› cevapland›rma-
ya devam etmifltir. 

IV-SARAYLAR

Bizans imparatorlar›n›n Büyük saray de-
nilen yap›lar toplulu¤u hipodromun Marmara
taraf›ndan denize kadar uzan›yordu. Çeflitli
imparatorlar taraf›ndan bir-
çok ilavelerle büyütülen ve
çok genifl bir alan› kaplayan
bu saray›n içinde çeflitli da-
ireler, pavyonlar, muhaf›z
daireleri, tören ve taht salo-
nu, imparatoriçelerin lohu-
sal›kla r›nda kullan›lan 
özel bir mekan, çok say›-
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Resim 16: 1555 tarihli Melchior
Lorichs’in orijinal ‹stanbul pa-
noramas› gravüründen ‘Tekfur
Saray›’ detay›

Resim 17: ‹nciciyan’›n 1804 ta-
rihli , Dünya Co¤rafyas›, ‹stan-
bul cildinden “Tekfur Saray›”



da kilise ve flapel bulunuyordu. Hatta bunlar
aras›nda Selçuklu kümbetleri mimarisinde
üzeri konik külahl› bir pavyon bulunuyordu
ki bizansl›lar buna persikosdomos (pers evi)
diyorlard›. Türkler Anadolu’ya ‹ran üzerin-
den geldikleri için türkleri Pers olarak görü-
yorlard›. Böylece büyük saray yap›lar› aras›n-
da Selçuklu-Türk yap›s›na benzer bir yap› da
vard›. Ayr›ca tesir bu kadarla kalmam›fl ayr›ca
at üzerinde oynanan bir Türk yar›flmas›n›n da
yap›ld›¤› saha meydana getirilmiflti. Türklerin
çevgan oyununun bizansl›lar taraf›ndan be-
nimsenerek bu meydana tzyrgamesterion
(çevgan yeri) denilen oyun yeri yap›lm›flt›. Es-
ki kaynaklar›n yard›m›yla yabanc› araflt›rma-
c›lar bu saray›n topografyas› ve çeflitli binala-
r›n› tespite çal›flm›fllar ve bu surette bir tak›m
tahminlere dayanan restitüsyonlar çizmifller-
dir. ‹lk deneme J. Labarte taraf›ndan yap›lm›fl
sonra daha etrafl› ilmi çal›flma J. Ebersolt’un
eseri olarak ortaya ç›km›flt›r. ‹stanbullu Rum
amatör yazarlardan Paspatis’in araflt›rmas› ise
pek inand›r›c› de¤ildir. 20. yüzy›l›n ilk y›lla-
r›nda ‹shak Pafla ve Sultanahmet semtlerinin
bir büyük yang›n sonunda harap olmas› üzeri-
ne bölgede büyük saray›n kal›nt›lar›n› bulmak
üzere çal›flmalar yap›lm›fl ve I. Dünya harbi-
nin bafllamas› üzerine de Alman arkeologlar
bu bölgede etrafl› araflt›rma yapm›fllard›r. Çok
say›da kal›nt› bilhassa çok say›da mahzen ve

altyap› bulunmufl ve bun-
lar Th. Wiegand taraf›n-
dan incelenerek E. Mam-
boury’nin iflbirli¤i ile çi-
zimleri yap›lm›flt›r.
1933’de ancak yay›nlanan
bu bilgiler bu kal›nt›lar›

tan›t›r. Ayr›ca A. Vogt taraf›ndan da Eber-
solt’unkinden sonra ikinci bir defa daha resti-
tüsyon denemesi çizilmifltir. Nihayet çok daha
yak›n tarihlerde bir amatör Meksikal› S. Mi-
randa yeni bir tak›m görüflleri oldu¤unu iddia
ederek yeni bir restitüsyon denemesi ile birlik-
te bu saraya dair birkaç  kitap yay›nlam›flt›r.
Bizans imparatorlar›n›n büyük saray dedikleri
kompleksin daha 11. yüzy›lda terkedilmeye
bafllad›¤› ve harabiyete terkedildi¤i bilinir. Bu
arada baz› bölümlerin y›k›ld›klar› ve y›k›nt›la-
r›n parçalar›n›n sökülüp baflka yerlerde kulla-
n›ld›klar› bilinir. 

Büyük saray 12. yüzy›ldan itibaren y›k›n-
t›lar halinde yaflamaya devam etmifl ve fetih
olay› oldu¤unda tamamen harabe haline gel-
miflti. Fatih’in söyledi¤i ünlü farsça beyit yar›
y›k›k hipodrom ile büyük saray›n y›k›nt›lar›
ile ilgilidir. Büyük saray›n kal›nt›lar› Türk dö-
neminde buradaki yap›laflma sonunda yer al-
t›nda kalarak yok olmufltur. Ancak baz› yer-
lerde ayakta kalan k›s›mlar Marmara k›y›s›n-
da surlar›n üstünde yükselen ve imparator
Iustinianos’un evi olarak kayda geçen bir pav-
yon cephesidir ki bu da Rumeli demiryolu ya-
p›m› s›ras›nda k›smen tahribe u¤ram›flt›r. Bu
pavyonun Marmara’ya aç›lan bir dizi pencere-
si ve mermer konsollara oturan boydan boya
bir balkonu oldu¤u kal›nt›larda anlafl›lmakta-
d›r. Evin bitifli¤inde denize uzanan büyük bir
burcun içinde imparatorun kay›klar›n›n ya-
naflt›¤› iskele bulunmaktad›r. Sultanahmet ca-
mii arkas›nda Torun soka¤›nda büyük saray›n
katlar›n› ba¤layan Osmanl› döneminde ev ola-
rak kullan›ld›¤› anlafl›lan büyük bir merdiven
kulesinin kal›nt›lar› hala ayakta durmaktad›r.
Sultanahmet külliyesinin arastas›n›n alt›nda
da saray›n tahminlere göre 3-4. yüzy›llara ait
çok büyük bir avlusunun mozaik döflemesinin
parçalar› ‹ngiliz arkeologlar taraf›ndan 1936-
39 y›llar›nda meydana ç›kar›lm›flt›r. Bu bölge-
deki pek çok say›daki mahzen ve alt yap› ka-
l›nt›lar›ndan baflka birkaç  y›l önce Ayasof-
ya’n›n karfl›s›nda yine bu kompleksin parçala-
r›na ait olmas› muhtemel baz› yeni izler ortaya
ç›km›flt›r. Ayn› yerde saray›n esas girifllerin-
den biri de bulunuyordu. ‹mparator Ioannes
Tzimiskes ( 969-976) taraf›ndan yap›lan bu gi-
riflin üstünde de kubbeli bir kilise vard›. Fetih-
ten sonra Türk devrinde bu kilise durmufl 
ve  saray nakkafllar›na tahsis edilerek nak-
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Resim 18: 1830-40’lara ait
Edirnekap›s›nda ‘Tekfur
Saray›’n›n gravürü

Resim 19: Kara taraf› surla-
r›nda (126 nolu) ‘Vlakerne
(Vlaherne) Saray›’ kal›nt›s›
olan ve ‘Anémas Zindan›’
denilen yerin d›fl görünüsü,
1881 tarihli G. A. Démétri-
ades’in ‘‹stanbul Kara Taraf›
Surlar› Haritas›’ndan



kaflhane olarak görev yapm›flt›r. Bununda al-
t›ndaki mahzen aslanhane olarak kullan›l›yor-
du. Nasuh es-Silahi’nin minyatüründe bu kili-
se aç›k bir flekilde iflaretlendi¤i gibi Ermeni ya-
zar ‹nciciyan’›n büyük co¤rafyas›n›n ‹stanbul
cildinde de bu aslanhanenin bafll› bafl›na bir
gravürü bulunmaktad›r (Türkçe tercümede bu
gravür yoktur). Bu bina ‹stanbul’u uzaktan
gösteren baz› gravürlerde de üzerinde otlar
ç›km›fl kubbesiyle iflaretlenmifltir. 19. yüzy›lda
bu bölgeyi tahrip eden bir yang›ndan sonra ta-
mamen terkedilmifl ve az sonrada Fossati tara-
f›ndan Adliye binas› yap›l›rken her türlü izi
ortadan kald›r›lm›flt›r.

Bizans imparatorlar›n›n yüzy›llar boyun-
ca kulland›klar› ve devaml› olarak genifllettik-
leri Büyüksaray 11. yüzy›ldan itibaren art›k
gözden düflmeye bafllam›flt›r. Baz› bölümleri
harap olan hatta baz› yerlerindeki de¤erli yap›
malzemesi sökülerek baflka yerlerde kullan›-
lan bu büyük kompleksin yerini tutmak üzere
flehrin kuzeybat› köflesinde ikinci bir saray
kompleksinin kurulmas›na giriflilmiflti. Semtin
ad›n› alarak Blakhernia saray› olarak adland›-
r›lan bu yap›lar toplulu¤u bir taraf›ndan kara
taraf› surlar›na bitiflik olarak infla edilmiflti.
Burada arazi oldukça dik bir meyil halinde
Haliç’e do¤ru uzand›¤›ndan saray kompleksi
Haliç’e hakim bir yerleflime sahipti. IV. Haçl›
seferi ile 1203-1204 y›llar›nda flehri ele geçiren
burada 1261’e kadar kalan bat›l› katolik floval-
yeler önceki saray›n tamamen harap olmas›n›
sa¤larken bir dereceye kadar bu saray› kullan-
m›fllard›. Bizans devleti 1261’de ihya edildik-
ten sonra imparatorlar art›k devaml› olarak
buray› kullanm›fllard›. fiehir Türkler taraf›n-
dan feth edildi¤inde saray›n belli bafll› binala-
r› kullan›labilir durumda idi. Yaln›z az önce
çocuklar›n ç›kard›¤› bir yang›nla bu k›s›mlar›
ve bizans›n önemli ziyaret yerlerinden olan ve
çok kutsal olan buradaki Meryem kilisesinin
harap olduklar› bilinir. Bu saray›n ihya edilip
kullan›lmas›na fetihten sonra lüzum görülme-
mifltir. Ancak surlara bitiflik bir bölümünde te-
ras halindeki bir yerin ki bunun Anemas zin-
danlar› denilen yer olmas› oldu¤una ihtimal
verilir. Selvi a¤açlar› ile kapl› oldu¤u görülür.
Ancak bu kompleksin tek bir yap›s› ayakta
kalm›fl ve günümüze kadar gelmifltir. Bu Edir-
nekap›s›’n›n kuzeyinde yükselen ve Türk dev-
rinde Tekfur saray› olarak adland›r›lan pav-

yondur. Bugün dört duvar halinde olan üs-
tü aç›k durumdaki bu yap›n›n tarihçesi hu-
susunda de¤iflik ve çeflitli fikirler ortaya
at›lm›fl ise de biz bunun 12. yüzy›l›n içinde
imparator Manuel Komnenos (1143-1180)
taraf›ndan yapt›r›ld›¤› bilinen “d›flardaki
araziye, denize ve flehire hakim bir yerdeki
saray” oldu¤u anlafl›l›yor. Kayna¤›n verdi-
¤i bu tarife Tekfur saray› binas› tamamen
uymaktad›r. Türk döneminde 16. yüzy›l
içinde Loricks’in 1555’e do¤ru çizdi¤i bü-
yük ‹stanbul panoramas›nda saray üstü bir
çat› ile örtülü olarak görülür. Ayn› yüzy›la ait
Piri Reis’in ‹stanbul plan›nda da yine bu pav-
yon üstü bir çat› ile kapal› ve ayn› zamanda
Haliç’e kadar dar yüzünde bir saçakla koruma
alt›na al›nm›fl bir balkonun bulundu¤u farke-
dilmektedir. Bu resim çok de¤erli deniz rehbe-
ri olan Kitabü’l-bahriye’nin Paris’te bulunan
nüshas›nda görülmektedir. Tonozlu bir bod-
rumun üstünde iki kattan oluflan dikdörtgen
planl› Tekfur saray› pavyonun bizans sanat›-
n›n son dönemlerinin bir özelli¤i olan geomet-
rik motiflere göre düzenlenmifl tafl ve tu¤la-
dan oluflan zengin ve renkli bir bezemeye sa-
hiptir. Pavyon Türk döneminde çeflitli ifllere
tahsis edilmifl nihayet 19. yüzy›lda bir ara sos-
yal mesken durumuna girerek musevilerin ya-
flad›klar› bir “yahudihane” olmufltur. 19. yüz-
y›l›n ikinci yar›s› içlerinde bu yahudihane de
bir yang›n geçirmifl sonra bina dört duvar ha-
linde günümüze kadar gelmifltir. Bu Tekfur
saray›n›n kuzeyindeki avlunun bat› kenar›nda
uzanan sur duvar›n›n üstünde d›flardaki ara-
ziye hakim bir baflka pavyonun sadece bir
cephesi bulunmaktad›r. Böylece burada ikinci
bir pav-
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Resim 20: Kara taraf› surlar›nda
(126 nolu) ‘Vlakerne (Vlaher-
ne) Saray›’ kal›nt›s› olan ve
‘Anémas Zindan›’ denilen ye-
rin iç görünüsü, 1881 tarihli G.
A. Démétriades’in ‘‹stanbul Ka-
ra Taraf› Surlar› Haritas›’ndan

Resim 21: 1899 tarihli Alexan-
der van Millingen’in Bizantine
Constantinople - The Walls of the
City and Adjoining Historical Si-
tes’den Marmara surlar›nda
‘Büyük Saray Kal›nt›s›’(bir pav-
yonu) Bilinen Hormistas veya
Justuyanos’ evi



yonun varl›¤› kesin olarak anlafl›l›r. Bu pavyo-
nun bir penceresinin al›nl›¤›nda bulunan mer-
mer üzerine ifllenmifl bir haç etraf›nda dört B
‘den oluflan son bizans hanedan› Palailologos-
lar›n armas› bu pavyonun tarihini vermekte-
dir. Ancak 19. yüzy›l›n sonlar›na do¤ru çevre-
de yaflayan Rumlar bu levhay› buradan söke-
rek E¤rikap›’daki Panagiatessoudas kilisesine
koymufllard›r. Surlara bitiflik ve Anemas zin-
danlar› denilen kemerli tonozlu mahzenin de
asl›nda bir pavyonun alt yap›s› oldu¤una ihti-
mal verilir. Ayr›ca bu çevrede Emir Buhari
tekkesine kadar uzanan bir bölgede saray pav-
yonlar›na ait çok say›da mahzenler yer alt›nda
bulunmaktad›r. Fakat bunlar fetihten sonra
herhangi bir fonksiyon verilerek kullan›lma-
m›flt›r.

Fatih II. Mehmed 1453’de flehri ald›ktan
birkaç gün sonra burada bar›nacak bir yer her-
halde olmad›¤›ndan Edirne’ye dönmüfltür ve
bizans›n saray›n› da ihya edip kullanma gere-
¤ini görmemifltir. ‹lk Osmanl› saray›n› Baye-
zid semtinde flimdi ‹stanbul Üniversitesi mer-
kez binas›n›n oldu¤u yerde bir saray kurdur-
may› tasarlam›fl ve ilk pavyonlar› yapt›rm›fl
ise de Saray-› Atik veya Eski Saray denilen bu
Osmanl› saray kompleksi tarih boyunca pek
makbul say›lmam›flt›r. Ancak Fatih Sultan
Mehmed az sonra ‹stanbul’un en havadar ve
en güzel köflesi olan Sarayburnu’nda bugün
Topkap› Saray› olarak adland›r›lan Saray-›

Hümayun’un yap›m›na
bafllam›fl ve bütün fetih
boyunca 19. yüzy›la ka-
dar bu büyük kompleks
genifl bir arazi içinde çe-
flitli yap›lardan oluflan
bir topluluk halinde ku-
rulmufltur. Bu devletin
idare merkezi ve ayn›
zamanda padiflah›n ve
hareminin merkezi olan

kompleksin Sirkeci taraf›nda bir de yazl›¤›
vard›. 1855’lerde çekilen bir foto¤raf›ndan ga-
yet iyi mimarisini tan›yabildi¤imiz bu çok bü-
yük kompleks maalesef 1863’e do¤ru yanm›fl
ve Rumeli demiryolu geçirilirken son kalan
parçalar› da ortadan kald›r›lm›flt›r. 

Bizans’›n yine imparatorlar taraf›ndan
yapt›r›lm›fl flehir içindeki baflka bir saray› da
Topkap› Saray› mutfaklar›n›n ete¤indeki ara-
zide bulunuyordu. Manganlar saray› olarak
adland›r›lan bu yap› öncekiler ölçülerinde de-
¤ildi. Yapt›ran imparator taraf›ndan bir süre
kullan›lm›fl fakat Türk devrine kadar eriflme-
mifltir. Sadece 1920-23 tarihleri aras›nda Fran-
s›z iflgal kuvvetleri taraf›ndan bu bölgede ya-
p›lan kaz›larda alt yap›s›na ait baz› mahzen
kal›nt›lar› bulunmufltur. fiehir içindeki bizan-
s›n ileri gelenlerinin özel saraylar›ndan ise
Türk devrine kalan herhangi bir fley bilinmez.
Bizans›n son döneminde 14. yüzy›l›n bafllar›n-
da devlet ileri gelenlerinden Theodoros Me-
tokhitesin Türk devrinde Kariye cami olan ki-
lisesini restore ettirirken yak›n›nda bir de ken-
disi için özel saray infla ettirmiflti. Bu yap›dan
da bugün bir iz olmad›¤› gibi fetihten 100 y›l
önce ayakta olan bu yap›dan hiçbir iz yoktur. 

V-K‹L‹SELER VE MANASTIRLAR

Bizans kaynaklar›nda, Bizans ‹mparator-
lu¤u’nun bafl flehri ‹stanbul’da bu devletin bü-
tün ömrü boyunca yap›lm›fl pek çok say›da
manast›r, kilise ve flapelin bahsi geçer. Fakat
bunlar›n büyük bir k›sm›n›n yine bu impara-
torlu¤un uzun ömrü içinde ve flehrin fethin-
den çok önceleri ortadan yok olduklar› mu-
hakkakt›r. Di¤er taraftan Ortodoks aleminde,
ayn› binan›n içinde ek k›s›mlar, müfltemilat ve
hatta esas apsisin yan›ndaki yan apsisler de¤i-
flik aziz veya azizlere ithaf edilebilece¤inden,
yaln›z adlar›na bakarak ‹stanbul’un hristiyan
ibadet yerlerinin say›lar›n› tayin edebilmek
çok zorlaflmaktad›r. Bu flimdiye kadar tayin
edilemedi¤i gibi bundan sonra inand›r›c› bir
neticeye ulaflabilinece¤ine de pek ihtimal veri-
lemez. ‹stanbul’un Bizans dönemindeki kilise
ve manast›r nev’inden irili ufakl› her çeflit iba-
det yerine dair kaynaklardaki bilgileri derle-
yen R. Janin, bu hususda flunlar› yazar: “Ma-
hallelere, manast›rlara ait veya özel olmak
üzere 485 kilisenin mevcut oldu¤unu tespit
edebildik ki bunlar›n adlar› eski metinlerden
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Resim 22: 1492’de bir kas›rga-
da Ayasofya’n›n önündeki Ba-
ruthaneye y›ld›r›m inmesi,
1493 tarihli Arzt Hartmann
Schedel’in Die Schedelsche
Weltchronik (Dünya Tari-
hi)’nden 

Resim 23: Freshfield’den 1574
tarihli bir anonim çizimden
Mimar Sinan’›n minareleri ya-
p›lmadan önceki Ayasofya,
Emerson Howland Swift’in
1940 tarihli Hagia Sophia’dan

Resim 24: ‹nciciyan’›n 1804 ta-
rihli Dünya Co¤rafyas›, ‹stan-
bul cildinde, Aarslanhane
flimdi bugün olmayan bir eski
Bizans kilisesi 



ç›kar›lmaktad›r. Hiç flüphesiz kay-
naklara geçmemifl daha baflkalar›
da vard›. Bunlar›n bir ço¤u kaybol-
mufltu...öyle ki, 1453’de ‹mparator-
luk çöktü¤ünde manast›rlara ait
olanlar hariç olmak üzere bunlar-
dan henüz hizmette olarak kalabi-
lenlerin say›s› elliyi herhalde aflm›-
yordu”. Asl›nda bir katolik rahibi
olan bu yazar, bu hususdaki düflüncelerini flu
surette tamamlar: “Bütün Bizans ‹mparatorlu-
¤unun ömrü boyunca flehrin içinde ve yak›n
çevresinde mevcut 325 manast›r›n adlar›n› tes-
pit edebildik. Fakat muhtemelen içlerinden
birço¤unun kuruluflu, daha eski ve metruk ha-
rab bir manast›r›n ihyas› suretinde oldu¤un-
dan, bu say›y› hayli indirmek muhakkak ki el-
zemdir...En hayret verici husus fludur ki
1453’de bunlardan daha onsekizinin kesin ola-
rak faal durumda olduklar› anlafl›lmaktad›r...”
Böylece ‹stanbul’un 1453’de Fatih Sultan Meh-
med’in muzaffer ordusuna kap›lar›n› açt›¤›n-
da flehirde yani surlar içindeki (Sarayburnu-
Ayvansaray-Yedikule üçgeni içinde) k›s›mda
kullan›lan durumdaki kilise ve manast›rlar›n
say›s› pek fazla de¤ildir. Bunlar›n bazen ayn›
binada 2-3 azizin ad›na sahip birkaç kilisenin
de bulunabilece¤i göz önünde tutulursa her-
halde say› pek yüksek olmasa gerektir. Bu bi-
nalar›n Fetih arefesinde ne halde olduklar›n›
da ayr›ca düflünmek yerinde olur. Bizans ‹m-
paratorlu¤u’nun son y›llar›nda birçok kilise-
nin harap y›k›k bir halde olduklar› hatta bun-
lardan baz›lar›n›n tamamen terkedildikleri bi-
linir. Nitekim Bizans’›n son tarih yazarlar›n-
dan Dukas’›n verdi¤i bir bilgiye göre 1390’da,
Yedikule bölgesinde surlar›n y›k›lan k›s›mlar›-
n› tamir için gerekli tafllar, flehrin hemen d›fl›n-
daki Bak›rköyü çevresindeki tafl ocaklar›ndan
sa¤lanamad›¤›ndan, esas› VI. Leon (886-911)
devrinde yap›lm›fl olmakla beraber, o s›rada
harap bir halde olan Bütün Azizler kilisesi y›k-
t›r›larak malzemesinden sa¤lanm›flt›. fiehrin
en kutsal ibadet yerlerinden birisi say›lan,
Blakhernia’daki Meryem kilisesi de kufl avla-
maya çal›flan çocuklar›n ç›kard›¤› yang›ndan
harap olmufl ve bir daha ihya edilememiflti.

Fethe kadar gelebilmifl eski kiliselerin ca-
miye çevrilmifl tarihlerinin sathi bir flekilde in-
celenmesi bile, bunlardan ço¤unun, Bizans’›n
sona erdi¤i günlerdeki halleri ile daha uzun

süre aynen durduklar›n› aç›kça gösterir.
1453’den günümüze kadar, beflyüz y›l içinde
bunlar›n ne gibi de¤iflikli¤e u¤rad›klar›n› da
araflt›rmak laz›md›r. ‹stanbul’u s›k s›k yakan
ve bazen pek genifl sahalar› süpüren korkunç
yang›nlar ve tahribatlar› hakk›nda bilgimiz
bulunmakla beraber, bu yang›nlar›n binalarda
nas›l izler b›rakt›¤›n› pek çok hallerde bilemi-
yoruz. ‹stanbul’da büyük zararlar yapan flid-
detli depremler için de ayn› fleyi söylemek
mümkündür. Nitekim 1509 ve 1648depremle-
ri gibi 1765 depremi de, flehrin di¤er bütün bi-
nalar›nda oldu¤u üzere, eski Bizans yap›lar›n-
da da derin izler b›rakm›fl olmal› idi. fiunu da
belirtelim ki, hat›ras› pek eski olmayan 1894
depreminin, mesela Ayasofya gibi eserde
meydana getirdi¤i zararlar hakk›nda güveni-
lir bir bilgi dahi yoktur. fiuras› muhakkak ki,
Türk idaresi, eski Bizans binalar›n›n büyük bir
k›sm›n› imkan nisbetinde korumaya çal›flm›fl
ve bu korumay› onlar› ‹slam ibadetine tahsis
etmek suretiyle yerine getirmifltir. Bu hususda
uygulanan koruyucu prensip çok medeni bir
davran›flt›r. Adeta bir müzedeki bir eski eserin
korunmas› gibi, bu eski kilise ve flapellerin çok
harap izleri, kal›nt›lar› hatta bazen flekilsiz y›-
k›k duvar parçalar›, k›smen onlardan istifade
edilmek suretiyle arsalar›nda yeniden kurulan
baz› küçük mescidlerin inflas›nda kullan›lm›fl-
lard›r. Bu hususda ‹sa kap›s›, Odalar, Kas›m
A¤a vs. mescidleri örnek gösterilebilir. Eski
adlar› tesbit olunamayan bu anonim Bizans ki-
lise ve flapelleri e¤er günümüze kadar gelebil-
mifller ise, bunu ancak
Türk devrinde kendile-
rine verilen yeni fonksi-
yon sayesinde müm-
kün olabildi¤ini vurgu-
lamak laz›md›r. Ancak
flu husus da üzücüdür
ki, ‹sa kap›s›, Sancaktar,
Kas›m A¤a mescidleri
gibi baz› ufak binalar› 
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Resim 25: A. Paspatis’in 1877
tarihli ‘Bizantinai Meletai’nde,
ressam Galanakis’in ‹stanbul
‘Fethiye Camii’

Resim 26: Ressam Galana-
kis’in çizdi¤i ‹stanbul Ahmed
Pafla Mescidi, 1877 tarihli A.
Paspatis’in ‘Bizantinai Mele-
tai’nden

Resim 27: Ressam Galana-
kis’in çizdi¤i ‹stanbul Kefeli
Mescidi, 1877 tarihli A. Pas-
pates’in ‘Bizantinai Mele-
tai’nden



tamamen tahrib eden 1894
depremi gibi, Türkiye’nin en
buhranl› bir devrinde 1908,
1911, 1918, 1919 y›llar›nda vu-
ku bulan büyük yang›nlar da
birkaç eski Bizans kilisesinin
kayb›n›n esas sebepleri olmufl-
tur. Bu yang›nlarda mahvolan
Odalar camii, Sekbanbafl›, Ba-
laban A¤a, fieyh Murad mes-

cidleri sonraki y›llarda tamamen yok olmufl,
Bodrum ve Fenari ‹sa camileri ise harap bir
halde günümüze kadar gelmifltir. Bu arada il-
gi gösterilmedi¤inden baz›lar› da flah›slar ta-
raf›ndan veya cadde açmak sebebi ile y›kt›r›l-
m›flt›r. Ayvansaray’da Toklu ‹brahim Dede
mescidi flah›s tahribinin bir örne¤i, Balaban
A¤a ve Sekbanbafl› mescidleri ise cadde aç›l-
mas› suretiyle tahribin misalleridir. Bu arada
H›rami Ahmed Pafla, Acem A¤a (veya Lala
Hayreddin) mescidleri gibi Vak›flar idaresi ta-
raf›ndan “kadro d›fl›” b›rak›larak harap olan-
lar› da vard›r. Kendili¤inden y›k›lmaya b›rak›-
lan bu eserlerden ilki son y›llarda tekrar tamir
edilmifltir. ‹mrahor ‹lyas Bey camii olan çok
önemli kilise ise tabiat tesirleri ile harap ol-
duktan sonra kendi haline b›rak›lm›flt›r. 1999
depreminde büyük ölçüde hasar gören ve çok
yak›n›ndan geçirilen demir yolunun yaratt›¤›
sars›nt› yüzünden tehlikeli çatlaklar beliren
Küçük Ayasofya camii ciddi bir tehlike alt›nda
bulunmaktad›r.

1-Fetihten Sonra 
Cami ve Mescide Çevrilifller
Devrin adeti üzerine, feth edilen her flehir-

de oldu¤u gibi, ‹stanbul’un en büyük kilisesi
Ayasofya, Fatih vakf› olarak cami haline geti-
rilmiflti. Fatih Sultan Mehmed (1451-1481), çok
harap bir durumda olmakla beraber Fetihden
sonra pek az süre Ortodoks patri¤ine makam
bafl kilisesi olarak tahsis edilen Hagioi Aposto-
loi (Havariler) kilisesinin yerinde kendi ad›na

kurduraca¤› büyük manzumenin inflas›n›n
bitmesine kadar ilk ihtiyaçlar› karfl›lamak üze-
re, flehrin baz› manast›rlar›n› ve bunlar›n kili-
selerini kullanm›flt›r. II. Mehmed’in muhtelif
vakfiyeleri bunlar›n adlar›n› vermektedir: bü-
yük bir tesis olan Pantokrator manast›r›, Fatih
manzumesi etraf›ndaki medreselerin inflaat›
bitinceye kadar, ö¤rencilere medrese hücresi
olarak verilmifl ve kilis de dershane-mescid
olarak kullan›lm›fl, Pantepoptes manast›r› ol-
du¤u ileri sürülen yaln›z son y›llarda da bu
addaki manast›r›n Sultan Selim camiinin ye-
rinde oldu¤u iddia edilmektedir. fiimdiye ka-
dar Pantepoptes manast›r› olarak kabul edilen
ibadet yeri fatih vakf› olarak 1453’den sonra
Eski ‹maret camii olarak adland›r›lm›flt›r. Pan-
tepoptes manast›r› “imaret” yani umumiyetle
zannedildi¤i gibi aflhane olarak de¤il, fakat
kelimenin eski ve gerçek manas› ile misafirha-
ne haline getirilmifltir. Bu yüzdendir ki ma-
nast›r›n kilisesi de bu tesisin mescidi oldu¤un-
dan Eski ‹maret camii olarak adland›r›lm›flt›r.
Di¤er bir manast›r ki Akataleptos manast›r› ile
ayn› oldu¤u yolunda bir hipotez vard›r, kilise-
si ile birlikte Kalender denilen dervifllere zavi-
ye olarak tahsis edildi¤inden Kalenderhane
mescidi ad›n› alm›flt›r. Bizans kiliselerinden
bunlar›n d›fl›nda yaln›z bir tanesi daha Fatih
devrinde mescid haline getirilmifltir: bu da
Sultan II. Mehmed’in hocas› Molla Gürani
vakf›ndan cami’e çevrilen Vefa semtindeki ki-
lisedir ki, eski ad› bilinmemekle beraber Hagi-
os Theodoros Tyron kilisesi oldu¤u zannedi-
lir. Fatih devrinde bunun d›fl›nda islam ibade-
tine tahsis k›l›nan yap›lar, eski adlar› meçhul
baz› ufak flapeller, ve baz› kiliselerin harap ka-
l›nt›lar›d›r. ‹flte Manast›r mescidi (Mustafa Ça-
vufl); Balaban A¤a, Sancaktar Hayreddin A¤a,
Sekbanbafl› ‹brahim A¤a, Toklu ‹brahim Dede,
Kas›m A¤a mescidleri gibi küçük binalar bi-
zans menfleli olduklar› muhakkak birtak›m
eserlerdir. Bunlar Fethin arkas›ndan mescid
haline getirilmifl olmakla beraber Türk banile-
ri ya az tan›nm›fl veya tamamen meçhul kim-
selerdir, veya fethin flehidleri hat›ras›na “te-
berrüken” vakf edilmifllerdir. Bizansl› tarih
yazarlar›ndan Dukas’a göre Fetih’den sonra
Gülhane’de eski Hagios Georgios kilisesi bir
tekkeye çevrilmifltir. Ancak bunu destekleye-
cek bir bilgiye sahip de¤iliz. 1920, 1922 y›lla-
r›ndaki kaz›larda bu kiliseye ait oldu¤u san›-
lan baz› temel izleri bulunmufltur. Karagüm-
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Resim 28: Galanakis’in çiz-
di¤i Zeyrek Kilise Camii,
1877 tarihli A. Paspates’in
‘Bizantinai Meletai’nden

Resim 29: Galanakis’in çiz-
di¤i Eski ‹maret Camii,
1877 tarihli A. Paspates’in
‘Bizantinai Meletai’nden

Resim 30: Atik Mustafa Pa-
fla Camii, Paspates’in 1877
tarihli ‘Bizantinai Mele-
tai’nde Galanakis’in çizmi



Petra manast›r›n›n ise Sadrazam Mahmud Pa-
fla’n›n hristiyan kalan annesine ba¤›flland›¤›n›
kesinlikle gösteren Türk belgeleri vard›r. Bu
manast›r›n sonralar› belirli bir izi kalmam›flt›r.
Bu bölgedeki baz› kiliselerin ona ait olmalar›
düflünülebilir. 

Büyük kiliselerin bafll›calar›n›n cami hali-
ne getirilmeleri Sultan II. Bayezid (1481-1512)
devrine isabet eder. Bu hükümdar›n devrinde
devlet ricalinin adeta büyük bir heyecanla
böyle bofl ve metruk kiliseleri cami haline ge-
tirmekte yar›flt›klar› dikkati çeker. Eski Khora
manast›r› kilisesi Atik Ali Pafla vakf› olarak
Ka’riye camii olmufl, Lips manast›r› kilisesi Fe-
rarizade Ali Efendi taraf›ndan zaviyeye çevril-
mifl; Koca Mustafa Pafla eski Hosios Andreas
manast›r› kilisesini fieyh Sünbül Sinan için za-
viye yapm›fl; ‹mrahor (Emir-ahûr) ‹lyas Bey,
eski Studios manast›r› kilisesini bir zaviye-ca-
mii yapm›fl, Sadrazam Mesih Pafla, eski Myre-
laion manast›r› kilisesini Bodrum camii olarak
islam ibadetine tahsis etmifltir. Eski ad› aç›k
olarak bilinmeyen belki Hagia Thekla kilisesi
olan bir yap› da yine Mustafa Pafla taraf›ndan
cami yap›lm›fl (Atik Mustafa Pafla camii) niha-
yet meflhur Sergios ve Bakkhos kilisesi de II.
Bayezid’in Kap› a¤alar›ndan Hüseyin A¤a ta-
raf›ndan Küçük Ayasofya camii ad›yla mahi-
yet ve görev de¤ifltirmifltir. Theodosias kilise-
sinin Yavuz Sultan Selim döneminde Gül ca-
mii oldu¤u tahmin edilir. Ancak bu binada,
halli gereken bir meselenin varl›¤› kendisini
gösterir. Loricks’in 1553-1555 y›llar›nda çizdi-
¤i büyük ‹stanbul panoramas›nda buras› de¤i-
flik bir mimari ile minareli olarak iflaretlendi¤i-
ne göre daha önce, belki de I. Selim zaman›n-
da camiye çevrilmifl olabilir.

Sonraki dönemde camiye çevrilifl art›k h›-
z›n› kaybetmifltir. Kanuni Sultan Süleyman
(1520-1566) zaman›nda sadece, anonim iki kü-
çük flapelin mescid haline getirildiklerini tes-
bit etmekteyiz. Bunlar Sinan Pafla mescidi ile
‹brahim Pafla’n›n yapt›rd›¤› Ese (veya ‹sa) ka-
p›s› mescididir. Sultan III. Murad (1574-1595)
zaman›nda, 1455den beri Patrikhane makam
kilisesi olarak kullan›lan Pammakaristos ma-
nast›r› kilisesi cami haline getirilmifl (Fethiye
camii) onun yak›n›nda bulunan anonim bir fla-
pel de H›rami Ahmed Pafla mescidi olmufltur.
Bütün bu kilise ve flapeller fetihden beri geçen
süre içinde tamamen Türkleflmifl mahallelerin

ortas›nda kald›klar›ndan, cami veya mescid
haline getirilmesi zarureti kendisini göster-
miflti. Edirnekap›s›’nda Karagümrük’de, Fe-
tihden sonra K›r›m’da Kefe’den ‹stanbul’a ge-
tirilerek burada iskan edilen katoliklere veril-
mifl olan iki eski Bizans kilisesinden biri, Sul-
tan IV. Murad (1623-1640) zaman›nda Kefeli
camii olmufltur. Çok harap halde olan di¤eri
basit bir tamirden geçirilerek birkaç y›l sonra
Kemankefl Mustafa Pafla taraf›ndan mescide
dönüfltürülmüfltür (Odalar camii). 

Eski Bizans kiliselerinden birkaç› orto-
dokslar›n elinde kalm›flt›r. Hagios Georgios
Kyparesso, Fener’de Panaghiotissa (veya Mo-
ukhliotissa) ve Heybeliada’da flimdi Deniz
Kuvvetlerine ait eski Rum yetimhanesi avlu-
sundaki Panaghia kilisesi bu hususda örnek
gösterilebilir. Anonim çok küçük bir Bizans
flapeli ise sonradan Bu¤dan voyvodalar›n›n
saray›n›n özel ibadet yeri olmufl ve XVIII. Yüz-
y›lda terk olunarak kendi haline b›rak›lm›flt›r.
Bizans›n Peribleptos manast›r› kilisesi de daha
Fatih devrinde ermenilere verilmifltir. Buras›
Türk döneminde Sulu manast›r olarak tan›nan
Surp Kevork kilisesidir. Bugün görülen yap›
ise çok sonralar› yap›lm›flt›r. Son yap›lan arafl-
t›rmalarda bu 19. yüzy›l kilisesinin alt›ndaki
mahzende Bizans dönemine ait kilisenin temel
kal›nt›lar› tespit edilerek tam plan› yay›nlan-
m›flt›r. fiehrin içinde bugüne kadar gelen baz›
Rum kiliselerinin yerlerinde evvelce kilisele-
rin kal›nt›lar› oldu¤una da ihtimal verilir. Bafl-
ka bir grup kilise de metruk bir durumda
uzun süre durmufltur. Böyle eski bir kilise ha-
rabesi geçen yüzy›l›n ortalar›na kadar Fatih ile
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Resim 31: Koca Mustafa Pa-
fla Camii (Sünbül Sinan
Tekkesi), Paspates’in 1877
tarihli ‘Bizantinai Mele-
tai’nde Galanakis’in çizmi

Resim 32: Paspatis’in 1877
tarihli ‘Bizantinai Mele-
tai’nde Galanakis’in çizdi¤i
Cibali’deki Gül Camii 

Resim 33: Paspates’in 1877
tarihli ‘Bizantinai Mele-
tai’nde Galanakis’in çizdi¤i
Fenarî ‹sa Camii 

Resim 34: Paspates’in 1877
tarihli ‘Bizantinai Mele-
tai’nde Galanakis’in çizdi¤i
Kariye Camii 



Saraçhanebafl› aras›nda görülüyordu. Bir di-
¤eri, Ayasofya’n›n güney cihetinde büyük bir
ihmal ile Khalke kilisesinin bodrumu “aslan-
hane” olarak kullan›lm›fl yukar› katlar› hassa
nakkafllar›n›n atölyesi olmufltur. Bu bina an-
cak 19. yüzy›l›n bafllar›nda, 1808’de ortadan
kalkm›flt›r. Ve nihayet bir k›sm› mesela Hip-
podrom (Atmeydan›) yak›n›nda Firuz A¤a ca-
miinin yak›n›nda modern Adliye binas›n›n he-
men hemen bitifli¤inde olan Hagia Euphemia
martyrionu fetihten sonra baruthane olarak
kullan›lmaya bafllanm›fl ancak 1493 tarihine
do¤ru vuku bulan çok fliddetli bir kas›rgada
bu yap›n›n üstüne y›ld›r›m düflmüfl ve bunun
sonunda atefl alan barutlar binan›n patlamas›-
na ve hatta kubbesinin yekpare bir kitle halin-
de havalan›p Kabatafl önlerinde denize düfl-
mesine yol açm›flt›r. Böylece harap olan bu ki-
lise-martyrion zamanla kaybolmufl ve Nur-u
Osmaniye camiinin yap›m› s›ras›nda ç›kar›lan
toprak buraya döküldü¤ünden bütün kal›nt›-
lar gözlerden gizlenmifltir. Bu kal›nt› ancak
1940 y›llar›nda Alman Arkeoloji Enstitüsü ar-
keologlar› taraf›ndan yeniden ortaya ç›kar›l-
m›flt›r. Samatya’da cadde kenar›nda Karpos
ve Babylas martyrionunun kal›nt›s› oldu¤u sa-
n›lan yuvarlak planl› bir mahzen hala dur-
maktad›r. Cibali’de eski ad› bilinmeyen tek
mekandan ibaret küçük bir bizans flapeli de
bulunmaktad›r. Ah›rkap›’da ‹ncili Köflk ya-

n›nda Soter kilisesi veya Ayakap›s›’ndaki ano-
nim flapel de olduklar› halde b›rak›lm›fl veya
baz›lar›n›n kal›nt›lar› mescid veya tekkelerin
ihdas›nda kullan›lm›flt›r. Hamza Pafla, Hay-
darhane, Purkuyu, fieyh Murad, fiuheda, Siva-
si tekkesi, Arabac› Bayezid, Baruthane, Hoca
Hayreddin vs. mescidlerini bu hususda misal
göstermek kabildir. Bu son say›lanlar içinde
sadece bugün tamamen kaybolmufl fieyh Mu-
rad tekkesinin eski resimlerine göre bir mima-
ri de¤eri oldu¤u sezilmektedir. Di¤er taraftan
flehrin içinde zaman zaman yap›lan kaz›lar ve-
ya tesadüfler, baz› eski kilise ve flapellerin ka-
l›nt›lar›n› ortaya ç›karmaktad›r. Ne zaman ha-
rap olduklar› bilinmeyen bu binalar›n daha Bi-
zans ça¤›nda y›k›ld›klar› ve zamanla bir top-
rak tabakas› alt›nda kald›klar›na ihtimal veri-
lir. Nitekim Topkap› Saray› ikinci avlusunda
1937’de bulunmufl, Bayezid’da Fen-Edebiyat
fakülteleri inflaat› s›ras›nda 1945-6’da birkaç
kilise kal›nt›s› meydana ç›kar›lm›fl, Belediye
Saray› önünde yer alt› geçidi inflaat› s›ras›nda,
eski kaynaklarda ad› geçen Polyeuktos kilise-
sinin parçalar›na rastlanm›flt›r. On y›l kadar
önce de fiehzadebafl›’nda Kuyucu Murad Pafla
medresesi arkas›nda, Fen fakültesi ek binas›
yap›l›rken kaz› yap›ld›¤›nda bir kilisenin tam
plan›n› veren temel kal›nt›lar› bulunmufltur.
Eski Duyun-u Umumiye binas› olan flimdiki
‹stanbul lisesinin bodrumunda da bir kilisenin
kal›nt›s›n›n durdu¤u söylenmektedir. ‹stan-
bul’un baz› yerlerde 8-10 metreye kadar yük-
selmifl toprak tabakas›n›n içinde daha baflka
kiliselerin izleri olabilece¤i muhakkakt›r. Ta-
biat›yla bu, bizim konumuz d›fl›nda kalmakta-
d›r.

Fakat üzerinde durmam›z gereken bir di-
¤er grup eser daha vard›r ki, bunlar yanl›fl ola-
rak yay›nlara menfleleri Bizans yap›s› olarak
geçmifl baz› cami ve mescidlerdir. Hiçbir flüp-
heye yer vermeyecek surette bir Türk eseri
olan bu grup yap›lar›n art›k kesin olarak, Bi-
zans kiliseleri listelerinden ç›kar›lmalar› gere-
kir. Bu sonuncu zümre içinde, Kad›rga liman›
civar›nda Sokullu Mehmed Pafla camii ile, Fa-
tih’de Demirciler mescidi denilen eski Fatih
Darüflflifas› mescidini gösterebiliriz. Di¤er ta-
raftan zaman zaman baz› yay›nlarda, birtak›m
Türk eseri camilerin yerlerinde flu veya bu ki-
lisenin bulundu¤u ileri sürülmekte, ve hatta
daha ileri de gidilerek, Fatih camiinde oldu¤u
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Resim 35: Paspates’in 1877
tarihli ‘Bizantinai Mele-
tai’nde Galanakis’in çizdi¤i
Küçük Ayasofya Camii

Resim 36: Paspates’in 1877
tarihli ‘Bizantinai Mele-
tai’nde Galanakis’in çizdi¤i
Bodrum veya Mesih Pafla
Camii

Resim 37: Aya ‹rini Kilisesi
Paspates’in 1877 tarihli ‘Bi-
zantinai Meletai’nde



gibi, ayn› yerdeki kilisenin kal›nt›lar›ndan is-
tifade olundu¤u iddia edilmektedir. Bu misal-
de oldu¤u gibi, mesela Edirnekap›s›’ndaki
Mihrimah veya Cerrahpafla’n›n ilerisinde He-
kimo¤lu Ali Pafla camilerinin yerlerinde kilise-
ler oldu¤u söylenmekte ise de bu gibi iddiala-
r› destekleyecek hiçbir delil mevcut de¤ildir.

fiehrin Haliç ile ayr›lan ikinci k›sm› olan
Galata’n›n ise Bizans’›n son devrinde bir Ce-
neviz kolonisi oldu¤u ve Türk idaresine Cene-
vizlilerden feth edilerek geçti¤i malumdur.
Burada bu müstahkem flehrin en büyük kato-
lik kilisesi olan San Paolo e Domenico kilisesi,
Fatih vakf› olarak Arab camii olmufltur. Ano-
nim bir flapel, Manast›r mescidi ad› ile mesci-
de çevrilmifl; küçük bir kilise yerine Mustafa
Pafla camii yap›lm›fl, yine katoliklere ait baflka
bir büyük kilise St. François'’in yerine 18. yüz-
y›lda Galata Yeni camii ad› ile Valide Gülnufl
Emetullah Sultan taraf›ndan bir cami yap›l-
m›flt›. 1945’e do¤ru y›kt›r›lan bu camiinin arsa-
s›na 1958’de H›rdavatç›lar çarfl›s› kurulmufl-
tur. Nihayet Galata surlar›na ait büyük bir ku-
lenin mahzeni uzun süre anbar olarak kulla-
n›ld›ktan sonra 18. yüzy›lda Kurflunlu mahzen
veya Yer alt› camii ad› ile ibadete tahsis edil-
mifltir.

2-‹stanbul’un fethinden sonra cami ve
mescide çevrilen kiliseler ve bunlar›n flimdi-
ki durumlar›

‹stanbul’un bütün kiliseden veya bir bi-
zans kal›nt›s›ndan çevrilmifl olan islami ibadet
yerlerini, bugün mevcut olsun veya olmas›n
flu surette, alfabetik olarak s›ralamak müm-
kündür.

Acemi A¤a mescidi (veya Lala Hayred-
din): Eski Khalkopratieia kilisesi, Alemdar yo-
kuflu alt bafl›nda Zeynep Sultan camii yan›n-
da. Kadro d›fl› b›rak›ld›ktan sonra 1937’de ah-
flap aksam› sat›ld›¤›ndan çok harap durumda.

H›rami Ahmed Pafla mescidi: Trullo ma-
nast›r› kilisesi oldu¤u ileri sürülür. Çarflam-
ba’da Fethiye camii yak›n›nda. Uzun y›llar
kadro d›fl› kalarak harap olmufl son y›llarda
pek baflar›l› olmayan biçimde tamir edilerek
tekrar namaza aç›lm›flt›r.

Arabac› Bayezid mescidi: Eski ad› meç-
hul, Silivrikap›s› caddesi kenar›nda idi. Hiçbir
izi kalmad›¤› gibi yeri de bilinmez.

Atik Mustafa Pa-
fla camii: Halk buraya
Cabir camii de der.
Ayvansaray’da, belki
eski Hagia Thekla ki-
lisesidir. Bugün ma-
mûr ve kullan›lmak-
tad›r.

Ayasofya camii:
fiimdi müzedir.

Balaban A¤a mescidi: Laleli’de idi. Eski
ad› meçhul yuvarlak bir yap› idi. Vak›flarca
sat›ld›. 1930’da y›k›larak arsas›na binalar ya-
p›ld›.

Baruthane mescidi: Mevlevihane kap›s›
yak›n›nda idi. Bugün hiçbir izi kalmam›flt›r. 

Bodrum camii (veya Mesih Pafla): Lale-
li’dedir. Myrelaion manast›r› kilisesi. 1911
yang›n›ndan sonra harabe halde idi. Yak›n ta-
rihlerde ihya edildi. Ve cami olarak aç›ld›.

Ese (‹sa) kap›s› medresesi mescidi (veya
‹brahim Pafla): Cerrahpafla’n›n ilerisinde, 1894
depreminde k›smen y›k›lm›flt›r. fiimdi çok ha-
rap haldedir. Cerrahpafla hastanesi s›n›rlar›
içine al›nm›flt›r.

Eski ‹maret camii: Evvelce Pantepoptes
manast›r› kilisesi oldu¤u san›l›yordu. Fatih’in
Haliç taraf›ndad›r. Faal durumda olmakla be-
raber bir özel Kuran kursu taraf›ndan kullan›-
l›yordu.

Etyemez tekkesi: Ayn› addaki semtte idi.
Uzun süredir kaybolmufl olan bu binan›n ar-
sas›nda son y›llarda ‹flçi Sigortalar› hastanesi
yap›lm›flt›r. Yap›m s›ras›nda baz› kal›nt›lar›na
rastlanm›flt›r. 

Fenari ‹sa camii: Vatan caddesi kenar›n-
dad›r. Evvelce Lips manast›r›n›n kilisesi oldu-
¤u bilinir. 1918 yang›n›ndan beri harap halde
ve bak›ms›zl›ktan y›k›lmakta iken, 1959-
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Resim 39: Paspates’in 1877
tarihli ‘Bizantinai Mele-
tai’nde Kalenderhane Ca-
mii

Resim 40: Paspates’in 1877
tarihli ‘Bizantinai Mele-
tai’nde fieyh Süleyman
Mescidi

Resim 38: Paspates’in 1877
tarihli ‘Bizantinai Meletai’nde
‹mrahor ‹lyas Bey Camii



1962’de tamir ettirilmifl ve
yeniden ibadete aç›lm›flt›r.

Fethiye camii: Çarflam-
ba’da eski Pammakaristos ma-
nast›r›n›n kilisesidir. 1940’a
do¤ru idaresi müzelere b›ra-
k›lm›flken, çok harap hale gel-
mesi üzerine tekrar tamir edil-
mifl ve büyük k›sm› yeniden
cami olmufltur. Bitiflik mezar
flapeli, bölünerek idaresi mü-
zelerde kalm›flt›r.

Gül camii: Cibali’de Haliç k›y›s›ndad›r.
Evvelce Euphemia ve Theodosia kilisesi oldu-
¤u bilinir. fiimdi mamur ve kullan›lmaktad›r.

Hamza Pafla mescidi (veya Peykhane ve-
ya Tahta minare): Eski ad› meçhuldür. Bugün
hiçbir izi kalmam›flt›r.

Haydarhane mescidi: Saraçhaneba-
fl›’ndan Aksaray’a inen Horhor yokuflunun
kenar›nda idi. Bugün hiçbir izi kalmam›flt›r,
yeri de belli de¤ildir.

Hoca Hayreddin mescidi: Mesih Pafla
semti civar›nda idi. Hakk›nda bir fley bilinme-
mektedir yeri de belli de¤ildir.

‹mrahor ‹lyas Bey camii: Samatya’dad›r.
461’de yap›ld›¤›na göre ‹stanbul’un en eski
hristiyan yap›s› olan Studios manast›r›n›n kili-
sesidir. 1910’da çat›s› çöktü¤ünden beri terke-
dilmifltir. fiimdi bak›ms›z harabe halindedir.

Kalenderhane camii: fiehzadebafl›’nda
Bozdo¤an kemeri yan›ndad›r. Evvelce Akata-
leptos manast›r› kilisesi oldu¤u ileri sürülür.
Uzun y›llard›r süren kaz› ve araflt›rmalardan
sonra ilk biçimine sokulmaya çal›fl›larak resto-
re edilmifl ve namaza aç›lm›flt›r.

Kariye camii (Atik Ali Pafla): Edirnekap›-
s›’nda eski Khora manast›r› kilisesidir. fiimdi

Müzeler’in idare-
sindedir. Kas›m
A¤a mescidi: Ka-
ragümrük’de eski
ad› ve mahiyeti
meçhul bir Bizans
yap›s›d›r. 1894
depreminde y›k›l-
m›fl ve harabesi
gecekondular›n

istilas›na u¤ram›flken, yak›n tarihlerde restore
edilerek tekrar ibadete aç›lm›flt›r.

Kefeli mescidi: Karagümrük’de, büyük
bir ihtimal ile büyük bir manast›r›n yemekha-
nesidir. Halen mamur ve kullan›lmaktad›r.

Kocamustafa Pafla camii: Ayn› addaki
semttedir. Evvelce Hosios Andreas manast›r›
kilisesi oldu¤u tesbit olunmufltur. Halen ma-
mur ve kullan›lmaktad›r. Halveti fleyhlerin-
den Sünbül Sinan ad›na II. Bayezid zaman›n-
da burada bir zaviye kuruldu¤undan dolay›
Sünbül Efendi tekkesi camii olarak da tan›n›r.

Küçük Ayasofya camii: Kad›rgalima-
n›’nda, sahilde ve tren yolu kenar›ndad›r. Ev-
velce Sergios ve Bakhos kilisesidir. Halen ma-
mur ve kullan›lmaktad›r. Son depremde tehli-
keli duruma girmifltir.

Manast›r mescidi (Mustafa Çavufl): Topka-
p›’da belediye otobüsleri garaj› önündedir. Kyra
Martha manast›r›n›n kal›nt›s› olabilir. Faal du-
rumda iken garaj idaresi taraf›ndan iflgal edilmifl-
tir. Molla Gürani camii (veya Vefa kilise c.): Ve-
fa’dad›r. Eskiden Hagios Theodoros Tyron kili-
sesi oldu¤u iddia edilir. Halen bak›ms›z bir hal-
de olmakla beraber kullan›lmaktad›r.

Odalar camii (Kemankefl Mustafa Pafla):
Karagümrük’tedir. Büyük bir bizans manast›-
r›n›n kal›nt›s› olan bu bina 1908’de yanm›fl ve
son y›llarda harabesi gecekondular taraf›ndan
iflgal edilerek yokedilmifltir.

Purkuyu mescidi (veya Parmakkap› veya
Kandili Güzel): Cibali taraflar›nda olan bu bi-
na y›k›lm›fl ve görünür izleri kalmam›flt›r. Ba-
z› duvar parçalar›n›n bu binaya ait oldu¤u sa-
n›lmaktad›r.

Sancaktar Hayreddin mescidi: Samat-
ya’dad›r. Asl› Roma devrine ait bir mezar bi-
nas› olabilir. 1894 depreminde k›smen y›k›ld›-
¤›ndan, harabe halinde idi.1970 y›llar›nda res-
tore edilerek namaza aç›lm›flt›r.

Sekbanbafl› Ferhad A¤a mescidi: Zeyrek
semtinde Atatürk bulvar› kenar›nda idi. Çok
eskiden kayboldu¤undan hiçbir izi kalmam›fl
ve hatta yeri tesbit olunamam›flt›r. 

Sekbanbafl› ‹brahim A¤a mescidi: Ata-
türk bulvar› kenar›nda, Gazanfer A¤a medre-
sesi s›ras›nda idi. 1941-42’de y›kt›r›lm›fl,
1957’de son izleri kald›r›lm›flt›r.
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Resim 41: Galanakis’in çiz-
di¤i Sancaktar Hayreddin
Mescidi 1877 tarihli A. Pas-
pates’in ‘Bizantinai Mele-
tai’nden

Resim 42: Galanakis’in çiz-
di¤i Toklu ‹brahim Dede
Mescidi, 1877 tarihli A. Pas-
pates’in ‘Bizantinai Mele-
tai’nden



Sinan Pafla mescidi (veya K›z›l
mescid): Haliç k›y›s›nda Ayakap› ci-
var›ndad›r. Uzun süredir kullan›l-
mad›¤›ndan, evlerin aras›nda kal-
m›fl ve ev haline getirilmifltir.

Sivasi tekkesi mescidi: Sultan
Selim’de Çukurbostan kenar›nda
idi, hiçbir izi kalmam›flt›r.

fieyh Murad mescidi: Cibali ci-
var›nda idi. Önemlice bir bina iken, harap ol-
mufl ve y›k›larak tekke haline getirilmifltir.
1918’de yanm›fl flimdi hiçbir izi olmad›¤› gibi
arsas› dahi belli de¤ildir. 

fieyh Süleyman mescidi: Zeyrek’dedir.
Eskiden bir mausoleum (türbe) binas› oldu¤u-
na ihtimal verilir. Halen mamur ve kullan›l-
maktad›r. 

fiüheda mescidi: Karagümrük’de idi. Hiç-
bir izi yoktur. Yeri de belli de¤ildir.

Toklu ‹brahim dede mescidi: Ayvansa-
ray’da surlar›n dibindedir. 1927’den sonra bir
flah›s taraf›ndan tahrib edilmifltir. Yak›n tarih-
lere kadar yaln›z bir duvar› duruyordu.
1980’lerde yerine evler yap›lm›flt›r.

Y›ld›z Dede tekkesi: Bahçekap›s›’nda Ha-
midiye manzumesi (Borsa) yan›nda idi. Hiçbir
izi kalmam›fl ve yerine 1984’de iflhan› yap›l-
m›flt›r.

Zeyrek kilise camii: Ayn› addaki semtte-
dir. Eski Pantokrator manast›r›n›n kilisesidir.
Büyük k›sm› müzeler idaresindedir. Bir k›sm›
camii olarak kullan›lmaktad›r.

Arap camii: Galata’dad›r. Bir Bizans kili-
sesinin arsas› üstünde 14. yüzy›lda Cenevizler
taraf›ndan gotik üslupda yap›lm›fl, Fatih tara-
f›ndan camiye çevrilmifl olup halen ibadete
aç›kt›r.

Manast›r mescidi: Galata’da idi. Hiçbir izi
kalmad›¤› gibi yeri de bilinmez.

Yer alt› camii: Galata’da eski bir hisar›n
mahzenidir. XVIII. yüzy›lda camiye çevrilmifl
olup, halen ibadete aç›kt›r. 

Bu listeden elde edilen neticeye göre, ‹s-
tanbul’un esas› kilise, flapel veya baflka bir Bi-
zans dönemi yap›s› olan 42 cami ve mescidin-
den ikisi (Ayasofya, Kariye)’nin idareleri ta-

mamen Müzeler müdürlü¤üne b›rak›lm›flt›r.
Bunlara ayr›ca hiçbir vakit cami olmayan ve
bu bak›mdan listemize koymad›¤›m›z, flimdi
ise Müzelere ait bulunan Hagia Eirene (Aya
‹rini) kilisesi de kat›labilir. Ayr›ca iki tanesi
(Zeyrek ve Fethiye) k›smen Müzeler idaresine
ba¤l› olmalar›na karfl›l›k, k›smen cami olarak
da kullan›lmaktad›r. Onbefl tanesi halen cami
olarak ibadete aç›kt›r. (Ahmed Pafla, Atik
Mustafa Pafla, Eski ‹maret, Fethiye, Gül, Ka-
lenderhane, Kas›m A¤a, Kefeli, Koca Mustafa
Pafla, Küçük Ayasofya, Molla Gürani, Sancak-
tar, fieyh Süleyman, Zeyrek kilise ve Galata’da
Arap camii ile Yer alt› camii). ‹ki tanesinden
biri Bodrum cami de 1985 de bafllayan resto-
rasyon çal›flmalar› bitmifl ve tekrar cami ola-
rak ibadete aç›lm›fl,  di¤eri ise (Manast›r) garaj
s›n›rlar› içine al›nd›¤›ndan, mahalle mescidi
olmaktan ç›km›fl durumdad›r. Dördü çok ha-
rap ve y›k›lmaya b›rak›lm›flt›r. (Acemi A¤a,
Ese kap›s›, ‹mrahor, Sinan Pafla). Yaln›z bun-
lardan ‹mrahor camii az da olsa ilgi görmekte
tarihi de¤eri göz önünde tutularak bir derece-
ye kadar korunmaktad›r. Nihayet bu 42’den
16’s› tamamen kaybolmufltur (Arabac› Baye-
zid, Balaban A¤a, Baruthane, Etyemez, Ham-
za Pafla, Haydarhane, Hoca Hayreddin, Pur-
kuyu, Sekbanbafl› Ferhad, Sekbanbafl› ‹bra-
him, Sivasi tekkesi, fieyh Murad, fiüheda, Tok-
lu Dede, Y›ld›z Dede, Galata’da Manast›r). Bu
sonunculardan sadece dördünün resimlerine
sahip bulunuyoruz. (Balaban A¤a, Purkuyu,
sekbanbafl› ‹brahim, fieyh Murad). Listeye
koymad›¤›m›z Galata d›fl›nda Tophane’de Ka-
d›r›hanenin de evvelce bir ki-
lise veya manast›r kal›nt›s› üs-
tünde yap›ld›¤›na dair bir ka-
y›t varsa da bugün görünürde
bir iz farkedilmemektedir. ‹s-
tanbul’daki eski Bizans kilise-
leri bat›l› araflt›r›c›lar›n daima
ilgisini uyand›rm›flt›r. Bu ko-
nuda ilk monografya binala-
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Resim 43: Galanakis’in çizdi-
¤i Bo¤dan Saray› fiapeli,
1877 tarihli A. Paspates’in
‘Bizantinai Meletai’nden 

Resim 44:Galanakis’in çizdi-
¤i ‹sa Kap›s› Medresesi ve-
ya ‹brahim Pafla Mescidi,
1877 tarihli A. Paspates’in
‘Bizantinai Meletai’nden 

Resim 45: Galanakis’in çizdi-
¤i Odalar Camii (Kemankefl
Mustafa Pafla Mescidi), 1877
tarihli A. Paspates’in ‘Bizan-
tinai Meletai’nden



r›n planlar› ve rölöve-
leri  Avusturyal› mi-
mar D. Pulgher tara-
f›ndan yap›larak 1878
y›l›nda yay›nlam›flt›r.
Ayn› tarihlerde ‹stan-
bul’u, amatör arke-
olog merakl›s› rum A.
Paspatis grek dilinde
yay›nlad›¤› bir kita-
b›nda gravürlerle bu

yap›lar› tan›tm›flt›r. C. Gurlitt ‹stanbul’un eski
eserleri hakk›nda dev ölçülerdeki kitab›nda da
baz› kiliselerin üzerinde durdu¤u gibi ayn›
y›llardan J. Ebersolt ve A. Van Millingen biri
frans›z di¤eri ‹ngiliz yaln›z kiliseleri aç›klayan
iki eser ortaya koymufllard›r. Pek çok araflt›r-
malar›n ve tek binalar hakk›nda yay›nlar d›-
fl›nda yak›n tarihlerde Amerikal› T. F. Mat-
hews bol foto¤rafl› bir kitapla bu konuyu tek-
rar ele alm›flt›r.

Ayazmalar 

Ortodoks hristiyanlar›n su kaynaklar›na özel
bir kudsiyet verdikleri ve bunlar› baz› aziz ve azi-
zelere adlar›n› vermek suretiyle ziyaret ettikleri
bilinir. Osmanl› devrinde flehrin içinde ve çevre-
sinde say›lar› yüzleri aflk›n ayazmalar yap›lm›fl-
t›r. Fakat bunlar›n bizans dönemine kadar indik-
leri söylenemez. Hatta rumlar›n rastlad›klar› her
suyu ayazma olarak kabul etmeleri bat›l› ilim
adamlar› taraf›ndan dahi bir dereceye kadar alay
konusu olmufltur. Bunlar›n belirli bir mimarileri
de yoktur. Ancak 461 tarihinde kuruldu¤u bili-
nen Studios manast›r› kilisesinin alt›ndaki su sar-
n›c›na bitiflik bir ayazma bu hususda ilgi çekici
bir örnektir. Yine esas› bizans dönemine kadar
inen Soter ayazmas› Ah›rkap› yak›n›nda 16. yüz-
y›l sonlar›nda Sinan Pafla taraf›ndan yapt›r›lan
‹ncili köflkün alt›nda bulunmaktad›r. Sultan II.
Mahmud döneminde Yunan ihtilalinin bafllama-
s›na kadar y›lda bir defa ‹stanbul’un Ortodoks
halk› saray duvar›n›n dibinde ve bir köflkün al-
t›nda olan bu ayazmay› ziyaret etmeleri Türk

hoflgörüsünün bir belirtisi olarak dikkati çeker.
Sur-› Sultani’nin Sirkeci taraf›ndaki bir kap›s› ile
alay köflkü aras›ndaki sahada bugün hala ziyaret
edilen ayazma da bulundu¤u yer bak›m›ndan
dikkat çekicidir. Zeyrek semtinde Haydar ma-
hallesinde B›çakc› çeflmesi soka¤›nda bulunan ve
1950 y›llar›na kadar içine devaml› su gelen bir
ayazman›n da esas›n›n bizans dönemine kadar
indii¤i daha 1893 y›llar›nda iddia edilmiflti. ‹çin-
de 5-6. yüzy›llara ait mermer korkuluk levhalar›
görülen bu küçük yap›n›n gerçekten bizans dö-
nemine ait olup olmad›¤› anlafl›lamam›fl. Ancak
1949 y›l›nda büyük bir keflif gibi bas›nda tan›t›l-
m›flt›r. Bunun da birçoklar› gibi Osmanl› döne-
minde yarat›lan ayazmalardan biri oldu¤u da
tahmin edilebilir. Fakat bizans eseri oldu¤u hu-
susunda hiçbir flüpheye yer verilmeyen çok
önemli bir kutsal su kayna¤› Topkap› Saray›’n›n
Marmara’ya bakan ete¤inde demir yolunun ke-
nar›nda 1920-23 tarihlerindeki frans›zlar›n kaz›-
lar›nda bulunmufltur. Meryem Hodegetria (Yol
gösterici meryem) ayazmas› olan bu kutsal su te-
sisinin alt›gen biçiminde mermer bir havuzu ve
bu havuzun içinde kademeler bulunuyordu. 

Esas› Bizans devrine inen Ortodokslar›n
çok kutsal sayd›klar› bir ayazma surlar›n d›-
fl›nda bulunan Zoodokhos Pighi ayazmas›d›r.
Hiç de inand›r›c› olmayan bir efsaneye sahip
bu ayazma bugün Bal›kl› ad›yla ‹stanbul’daki
ortodokslu¤un en önemli dini merkezlerinden
biridir. Avlusunda yere döflenmifl kitabeli me-
zar tafllar› aras›nda birço¤u Karamanl› denilen
ana dilleri türkçe ortodokslara ait olup bunlar
grek alfabesiyle yaz›lm›flt›r. Fetihten sonra er-
meni cemaatine ba¤›fllanan Samatya’da Perib-
leptos manast›r›na Türklerin verdikleri Sulu
manast›r ad› da burada kutsal say›lan bir
ayazma oldu¤una iflaret say›labilir. Esas› belki
Bizans dönemine kadar inen ve hala ziyaret
edilen bir ayazma da Ayvansaray semtinin
yukar›s›nda E¤rikap› yak›n›nda bulunmakta-
d›r.

SONUÇ

‹stanbul’da fetihten sonra bizanstan ka-
lanmiras› bu yaz›m›zda ancak ana hatlar›yla
özetlemifl bulunuyoruz. Burada anlat›lan bü-
tün bu yap›lar›n 1453’de hepsinin mamur bir
halde olduklar›na ihtimal verilemez. Ancak
surlar Osmanl› dönemi içinde daha uzun süre
bak›mlar› sürdürülerek yaflat›lm›fllard›r.
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Resim 47: Galanakis’in çiz-
di¤i Manast›r Mescidi
(Mustafa Çavufl Mescidi),
1877 tarihli A. Paspatis’in
‘Bizantinai Meletai’nden

Resim 48: Galanakis’in çiz-
di¤i fieyh Murad Mescidi,
1877 tarihli A. Paspates’in
‘Bizantinai Meletai’nden 

Resim 46: Paspates’in 1877 ta-
rihli ‘Bizantinai Meletai’nde
Galanakis’in çizdi¤i Sekban-
bafl› ‹brahim A¤a Mescidi 



Kiliseler ise camii ve mescide dönüfltürül-
mek suretiyle yaflat›lm›flt›r. Bunlar d›fl›nda ka-
lan di¤er eserler zaman›n tahribine yenik dü-
flerek yavafl yavafl ortadan kalkm›fl veya top-
ra¤›n derinliklerine gömülmüfltür. Bunlar›n
üzerlerinde Türk ‹stanbul’un yap›lar› yüksel-
mifltir. 

K›sa Bibliyografya 
Burada sadece ana yay›nlara iflaret edilmifltir. Mürferit konulara dair
çeflitli dillerdeki yay›nlar belirtilmemifltir. Bu türden bilhassa
kiliselere dair pek çok say›da araflt›rma ve yay›n oldu¤una burada
iflaret etmek isteriz. 

Genel

S. Eyice, ‹stanbul , ‹stanbul 1955

Dr. Mordtmann, Esquisse Topographique de Constantinople, Lille 1894

C. Gurlitt, Die Baukunst Konstantihopel, Berlin 1909-1912

A. M. Schneider, Byzans, Vorarbeiten zur Topographie und Ärchaelogie
der stadt, Berlin 1936

R. Janin, Constantinople byzantine, développement urbain et répertoire
topographique, Paris 1950

W. Müller-Wiener, ‹stanbul’ un Tarihsel Topografyas› (çev. Ülker Say›n
), ‹stanbul 2001

Surlar 

A. van Millingen, Byzantine Constantinople, the walls of the city,
London 1899

Misn (M. ‹s. Nomidis ), Khartes ton khersaion teikhon tes mesaionikes
Konstantinoupoleos, ‹stanbul 1938

A. M. Schneider, B. Meyer-Plath, Die Landmauer von Konstantihopel II,
Aufnahme und Beschreibung, Berlin 1943

F. Dirimtekin, Fetihten Önce Marmara Surlar›, ‹stanbul 1956

A. M. Schneider, Mauern und tore am Golrenen Horn zu Konstantihopel,
Göttingen 1950

Meydanlar-An›tlar

E. Grosvenor, The hippodrome of Constantinople, London 1889

S. Casson-D. T. Rice, Preliminary report upon the excavations carried out
in the hippodrome of Constantinople, London 1928

G. Bruns, Der obelisk und seine basis auf dem hippodrom, ‹stanbul 1935

J. Kollwitz, Oströmische plastik der theodosianischen Zeit, Berlin 1941

Su Tesisleri 

J. Stzygowski, Ph. Forchheimer, Die byzantinischen Wasserbehaelter von
Konstantinopel, Wien 1893

K. O. Dalman, Der valens-Aquaedukt in Konstantihopel, Bamberg 1933

Kaz›m Çeçen, ‹stanbul Vak›f Sular›ndan Halkal› Sular›, ‹stanbul 1991

Saraylar
S. Miranda, Les palais des empereurs byzantins, Mexico 1965 (içinde 1996)

a. mlf., Autor du Grand palais de Byzance, Mexico 1967

a. mlf., Etude sur la topographie du palais sacré de Byzance, Mexico
1971; 1976 ve 1979 y›llar›nda zeyilleri yay›nland›.

J. Ebersolt, Le grand palais de Constantinople, Paris 1910

Th. Wiegand-E. Mamboury, Die Kaiserpalaeste von Konstantinopel,
Berlin 1934

G. Brett-J. Macauley-R. Stevenson, The greatpalace of the byzantine
emperors, London 1947

T. Rice,  The Great palace of the Byzantine Emperors II, Edinburgh 1958

J. B. Papadopoulos, Le palais et les églises des blaquernes, Athénes 1929

S. Eyice, “Tekfur Saray›” , ‹lgi 32 (Kas›m 1981)

Semavi Eyice, “‹stanbul’ da Bizans imparatorlu¤u saray›: Büyük
saray”, Sanat Tarihi  Araflt›rmalar› Dergisi, S. 3 (Eylül 1988)

Kiliseler ve Manast›rlar 

Hüseyin Ayvansarayi, Hadikatü’ l-Cevami (haz. Ahmed Nezih
Galitekin), ‹stanbul 2001

H. E. Swift, Hagia Sophia, New York 1940

E. M. Antoriades, Ekphrasis tes Hagia Sofias, 3 cilt, Atina 1907-1909

S. Eyice, Ayasofya I, Yap› ve Kredi Bankas› Kültür ve Sanat yay›n›,
‹stanbul 1984; II (1984); III (1986)

A. G. Paspatis, Byzantinai Meletai, ‹stanbul 1877

J. Ebersolt-A. Thiers, Les églises de Constantinople, Paris 1913

A. van Millingen, Byzantine churches in Constantinople, London 1912

R. Janin, Eglises et monastéres, Paris 1953; ikinci bask› 1969

Th. F. Mathews, The byzantine churches of ‹stanbul, Pennsylvania 1976

R. L. Van Nice, Saint Sopia in ‹stanbul. An architectural survey I,
Washington DC, 1965

Gravürler için yararlan›lan kaynaklar

Thomas Allom, Constantinople and the Scenery of The Seven Churches of
Asia Minor, 1838 

B. Granville Baker, The Walls of Constantinople,     1910

1881 tarihli G. A. Démétriades’in ‘‹stanbul Kara Taraf› Surlar› Hari-
tas›’

‹nciciyan, Dünya Co¤rafyas›, ‹stanbul cildi, 1804

1555 tarihli Melchior Lorichs’in orijinal ‹stanbul panoramas› gravürü

A. Paspatis,‘Bizantinai Meletai, 1877 (çizimler Galanakis taraf›ndan
yap›lm›flt›r)

Arzt Hartmann Schedel, Die Schedelsche Weltchronik (Dünya Tarihi),
Gutenberg 1493 

Emerson Howland Swift, Hagia Sophia,    1940 

Alexander van Millingen, Bizantine Constantinople - The Walls of the
City and adjoining Historical Sites,   1899 

Preliminary Report upon the Excavations carried out in The Hip-
podrome of Constantinople in 1927 on behalf of the British Aca-
demy, London 1928 (Oxford Unversity Pres)

Bizans Döneminde ‹stanbul Haritas›, Christoforo Buondelmonti’nin
1425’e do¤ru ‹stanbul resminden türetilmifltir.

Fatih Döneminin sonlar›nda orijinali çizilmifl ve çok kopiyesi olan
‹stanbul Haritas›

E Y Ü P S U L T A N  S E M P O Z Y U M U  V I I

47

*Görsel malzemelerin haz›r-
lanmas›nda yard›mc› olan BA-
R‹ HÜDA TANRIKORUR ha-
n›mefendiye medyunu flük-
ran›z. 

S. Eyice

Resim 49: Galanakis’in çiz-
di¤i Sinan Pafla Mescidi
(K›z›l Mescidi), 1877 tarihli
A. Paspatis’in ‘Bizantinai
Meletai’nden  
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di¤i Balaban A¤a Mescidi,
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