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Tarih biliminin kaynaklarindan sosyal ha-
yatin gliglii miisterek motiflerinden olan efsa-
ne gegmisten giiniimiize akip gelen kiiltiir de-
gerlerinden birisidir. Efsane, insan muhayyile-
sinin anonim mahsulii olan masal degildir.
Mazide cesitli kiiltiirlerin temsilcileri olmus
insanlarin biraktiklari izleri ve yazili belgeleri
temel edinerek, viicuda getirilen tarih de de-
gildir. Ancak efsane insanlarin zihinlerini,
davranis bigimlerini, gelecege yonelik diisiin-
celerini en az tarih ve masal kadar etkileyen
bir kiiltiir unsuru olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Insan hayatinin icindeki bu miiessir unsu-
run biitiin glicli  diinya kiiltiirleri i¢inde yer
aldig1, hatta boyle bir unsurun olmamasi ha-
linde o kiiltiirlerin biiytik bir eksiklik iginde
olacag: bilim adamlarinin inkar edemeyecegi
biiyiik bir gercektir.

Bu biiytik kiiltiirel gercegi inceleyen bilim
adamlar gesitli tarifler yapmuslardir. Yapilan
tariflerin icinde en ¢ok bilinen ve benimseneni
Alman Grimm kardeslerin yaptig1 tarif olmus-
tur. Buna gore, efsane, “gercek veya hayali
muayyen sahis, hadise veya yer hakkinda an-
latilan hikayedir.”(Sakaoglu, 1992: 9- Jason,
1972: 134-144)

Yukaridaki tariften de anlagildig tizere ef-
sanelerin tarihi olaylarla ilgili olmalarmin yan
sira, tarihi olaylar paralelinde insan muhayyi-
lesinden ¢ikan hikayeler niteliginde oldugu
gozlenmektedir. Bazen gercege dayal olaylara
tahayytil yoluyla olaganiistiiliikler katilarak,
tarihi olay yeni bir sekil kazanir. Cogu zaman
halk muhayyilesinden ¢ikan bu yeni sekillen-
me, tarihi olaya biiyiik cazibe katar. Bunun so-
nucunda insan idrak ve alakas! otomatik ola-
rak tarihi hikayenin tizerine ¢ekilmis olur.
Boylece tarihi olay, efsane niteligi kazanmustr.

Diinyanin en gelismis kiiltiirlerinden biri-
si olan Tiirk kiiltiiriinde “efsane” unsuru tari-
hin yan1 basinda biiytik gelisme gostererek
hacimli bir yapiya erismistir. Zengin Ttirk tari-
hinin her 6nemli olaymin iginde belgeli tarihin
otesinde sayisiz efsaneler dogmustur.

Tiirk tarihinin her yoniiyle yeni bir bag-
langic1, muazzam bir donemeci, diinya tari-
hinde yeni bir ¢cagin acilis1 olarak kabul edilen
29 Mayzs 1453 tarihli Istanbul'un Fethi, efsane-
leri ve efsanelesmis olaylariyla da incelemeye
deger tarihi bir istasyon mevkiindedir. Stiphe-
siz bu muazzam tarihi hadisenin efsanelerin-
den tecrid edilmis bir halde incelenmesi, Ttirk
bilim ve fikir hayat1 agisindan agir bir ihmal

olacaktir. Padisah II. Murad'in geng varisi II.
Mehmed'in tahta gectikten sonra ele aldig ve
1453 ilkbaharinda gerceklestirdigi Istanbul’un
Fethi hadisesi, normal tarihi seyri yani sira
hepsi dikkate sayan efsaneleri ve efsanelesmis
olaylariyla Tiirk ve diinya tarihindeki yerini
almistir. Burada sayisi ¢ok kabarik olan bu ef-
sanelerin halk belleginde yer eden belli bagli-
lar1 tizerinde duruyoruz.

Efsane Hiikiimdar:
Sultan II. Mehmed

Sultan II. Mehmed siiphesiz Osmanli pa-
disahlarinin en 6nemlilerinden birisi idi. II.
Mehmed'in yetismesi, yetenekleri, eristigi bil-
gi birikimi, Istanbul’un fethi sirasida gergek-
lestirdigi plan, program, sevk ve idare, askeri-
ne ve teb’asina gosterdigi yiiksek idari perfor-
mans, irade, cesaret ve nihayet kazandig1 mu-
azzam basari, O'nu yerli ve yabanci kamu-
oyunda fevkalade sahsiyetler mertebesine ¢i-
kariverdi.

Cocuklugundan itibaren diinyanin en iyi
hocalar elinde matematik, fen, edebiyat, sa-
nat, dini bilimler, siyaset bilimleri ve lisan tah-
sil eden padisahin 19 yasinda tahta ¢ikmasi
Tiirk kamuoyunda bagh basina olay olmus, ki-
taplara gecmisti. Batili yazarlardan Stefan
Zweig, II. Mehmed'in kisiligini su veciz ifade-
lerle tahlil ediyordu: “Sezar ve Romalilarin ha-
yat hikayelerini Latince orjinal metninden
okuyabilen bir bilim adam1 ve sanatseverdi.
Baygin bakisly, zarif gozlii ve papagan burun-
lu bu adam, yorgunluk bilmez bir is¢i, yaman
bir asker ve basarili bir diplomattir.”(Zweig,
1999,36).

Sultan Mehmed’in Tiirk kusatmasinin en
kiiciik bir sarsint1 gecirmemesi igin geceler bo-
yu uykusuz, ayakta kalarak gosterdigi yiiksek
dayaniklilik, kusatmanin hummali bir nokta-
sinda atin1 denize stirmekle gosterdigi gozii
karalik, sirrini “Sakalinin telinden bile gizleye

SEMPOZYUMU V
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Resim 1; Miinif Fehim'in ¢izgi-
leriyle, Fatih ve toplar: (Popiiler

Tarih, Mayis 2003, S. 58)
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Resim 2; 1559'da Melchior
Lorichs tarafindan yerinde cizil-
mis Istanbul Panoramast (Istan-
bul Tmparatorluklar Baskenti,
Stefanos Yerasimos, S. 211
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cek derecedeki prensip
sahipligi, savas topu
balistik hesaplarini ya-
pacak kadar deha
yetenegi, gerektiginde
en sevdigi kumandan-
lar1 gozii kirpmadan
azlederek gosterdigi
devlet adamligy karar-
Iilig1, kamuoyunun
miinevver temsilcile-
rince efsane bir sahsi-
yet olarak yeni nesille-
re takdimini sagladi. Ozellikle sultan Meh-
med’in muazzam fethi 21 yasinda gercekles-
tirmesi Arif Nihat Asya'nin “Yiirti hala ne di-
ye oyunda oynasdasin / Fatih’in Istanbul’u
fethettigi yastasin” beytinde oldugu gibi tag-
lagsmus bir anlatim noktasina eristi. 1453'ten bu
tarafa Fatih Sultan Mehmed, Ttirk devlet ada-
minin oldugu kadar Tiirk gencliginin bellekle-
rinden asla ¢ikmayacak konumda efsane bir
kahraman, emsalsiz bir sahsiyet olarak yerini
ald1 ve almaya da devam etmektedir.

Efsane Sehir istanbul

Kurulusu bile efsanevi bir tarzda gergek-
lestigi belirtilen Istanbul Sehri’nin zaman ve
mekan kavrami icin efsane denilebilecek hu-
susiyete sahip oldugu pek ¢ok miisahidin tes-
pitidir.

Kiiltiirlerin ve medeniyetlerin dogmasin-
da ve gelismesinde sehirler kaynak konumun-
dadur. Bu dogrultuda Istanbul yiizyillarca ana
kaynak konumunda olmus mevkideydi. Yil-
larca Dogu Roma/Bizans medeniyetinin ¢ikig
noktast olmus, 1453'ten itibaren de Tiirk ve Is-
lam medeniyetinin en kudretli unsurlarimn
tireten kaynak merkezi olmustu. Arz'mn iki ki-
tasi(Asya-Avrupa)'nin arasinda ilahi mimarin
yapip da yerlestiriverdigi tabii koprii goriinti-
sti, Diinya cografyasindan biraz haberdar olan
hi¢ kimsenin goziinden kagmamustir. Tabiaty-
la Istanbul siyaset liderlerinin her zaman igin
ele gecirmek istedikleri, hakim olmak istedik-
leri fevkalade bir noktadir. Bu bakimdan tarih
boyu kendisinde gii¢, kudret bulmus biiytik
siyaset onderlerinin Istanbul iptilast “bir as-
g masukuna olan bagimlilig1” derecesinde
olmustur.

XIX. ytizy1l baginda neredeyse biittin Av-
rupa’y1 bir biitiin haline getiren Fransiz Impa-
ratoru Napolyon Bonaparte; Istanbul igin,
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“Eger kiirre-i arz bir hiikiimet olsa idare mer-
kezi Istanbul olmast lazim gelirdi.” (Ahmet
Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, I, 1983, 44) deger-
lendirmesini yapmustir. 1875’'te Baron de Tott,
Istanbul icin su ifadeleri kullanmustir: “Eger
kainata hitkmetmek arzusuyla Diinya haritasi-
na bakilsaydi, Diinya'nin baskenti olarak en
miisait mevki siiphesiz Istanbul tercih edilir-
di” (Oztuna, 12, 1983, 173). Istanbul, 1520 ile
1820 arasinda Diinya'nin en kalabalik sehri ol-
du. Bu tarihlerden oncesi ve sonrasinda da yi-
ne Diinya'nin en biiyiik birkag sehrinden biri-
siydi(Oztuna, 12, 166).

Tarihin her devresinde siyasetin ve cog-
rafyanin gozbebegi olmus bu sehre Islam
Diinyast'nin da tevecciih edip goz dikmesi de
son derece tabii bir seyir idi. Bu konuda Islam
medeniyetinin adeta nutfe noktas1 olan Hz.
Muhammed, “(Letiiftihanne’l-Kostantiniyye
ve leni'me’l-emiru emiruha ve leni'me’l-ceys /
Istanbul (Miisliimanlarca) bir giin fethedile-
cek, O'nu fetheden kumandan ne giizel ku-
mandan! O'nu fetheden ordu ne giizel ordu!)”
Diyerek kendisinden sonrakilere maddi ve
manevi degeri ¢ok ytiksek bir istikamet goste-
riyordu. Nitekim onun bu istisnai hadisinin
cekim istikametine kendisini kaptiran pek ¢ok
sahabe Istanbul kusatmalarma katilarak sehit
olmus, mijdeye mazhar olmak istemisti. Tarih
icinde pek cok devlet ve kavim, ‘bu efsane se-
hir benim olsun” niyetiyle sehrin surlar1 6niin-
de oliimiine miicadeleye katilmist1. Tarihgi
Ahmet Refik’in tespitlerine gore, 1453’e kadar
Istanbul, on yedi defa Yunanlilar, Romalilar
ve Latinler, yedi defa Araplar, bes defa Ttirk-
ler olmak tizere yirmi sekiz defa kusatilmus-
ti(Ahmet Refik, Osmanli Zaferleri, 1996, s.89).

1071 Malazgirt zaferinden sonra Anadolu
cografyasinin yeni sahipleri olmaya hak kaza-
nan Tirkler, 1075 tarihinde Selcuklu Gazi Sii-
leyman Sah’in énderliginde Iznik merkezli
Anadolu Selguklu Devletini kurmuslardi. Ar-
tik Tiirk atlilar1 Uskiidar’dan Istanbul'un em-
salsiz siluetine bakiyorlard. Istanbul bundan
boyle Tiirkler igin tarihi hedef ve istikbal efsa-
nesi olan yeni “kizil elma” idi (Ziya Gokalp,
Kizil Elma, 1976, s.135-137).

1071-1453 aras1 Istanbul Tiirkler icin adeta
bir sevda mevkii idi. Istanbul’a olan bu sevda
biitiin efsanevi varligiyla fetihten sonra bile
devam etti. Sair Nedim’in “Bu sehristanbul
ki, bi misl i behadir / Bir sengine yek pare
acem milkii fedadir.” musralari, sadece bir sa-
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irin degil, biitiin bir kamuoyunun duygulari-
nin bir ifadesidir.

Kusatmada ilk Perde:
Bogazkesen Hisar1

Sultan Mehmed 1452 Mart-Temmuz ayla-
rinda Bogazin hakim bir noktasina yeni bir hi-
sar yaparak Bizans'in imdadmna denizden ge-
lebilecek yardimlar1 onlemisti. Ertesi y1l yapi-
lacak kusatmanin en onemli hazirhgini bu hi-
sarin yapimi ihtiva ediyordu. Bu 6nemli hisa-
rin yapimi da halk muhayyilesinde bir takim
efsanevi olagantstiiliiklerle gerceklesmisti.
Sultan Mehmet Istanbul’un alinabilmesi icin
dedesi Yildirim Bayezid'in Anadolu yakasin-
da yaptirdig1 hisarin karsisina bir hisar yaptir-
mak istiyordu. Fakat buradaki arazi hentiz Bi-
zans'in elinde bulunuyordu. Imparator, fazla
kuskulandirilmadan bu topragmn alinmasi ge-
rekiyordu. Bundan dolay: padisah niyet ettigi
toprag1 dostca elde etmeyi tasarliyordu.

Aslinda padisahin bu girisimi, gizlice
Misliiman olmus bulunan bir rahipten aldig1
mektuptan kaynaklanmaktaydi. Bogaz'in Ru-
meli yakasindaki kiliselerden birinin papaziy-
d1 bu rahip. Sultan Tkinci Murat'm 6ldiigiinii
dgrenince oglu geng padisah Tkinci Mehmet'e
bir mektup gondermisti:

Mektupta,

“Istanbul’u fethedecek ulu emir sensin”
diyordu mektubunda. “Anadolu Hisar1'nin
kargisina bir kale yaptirirsan, Istanbul’a erzak
gelemeyecegi icin burada kitlik olacaktir. Sen
de, giicli sinirsiz askerlerinle bizim taraflara
gelip sereflendirirsin” diyordu.

Mektubu alan geng padisah biiyiik bir fe-
rahlik ve seving duyarak Edirne’deki sarayimn-
dan yola ¢tkmis ve soziim ona avlanmak i¢in
Karadeniz kiyilarindaki Terkos yoresine gel-
misti. Buradaki kalenin komutanina armagan-
lar vermis, Bizans Imparatoru Konstantin’e de
avladig1 hayvanlardan gondermisti. Bu arada,
imparatorla kurdugu iyi dostluk iligkilerine
dayanarak, Konstantin’den Bogaz sirtlarinda
bir av koskil kuracak kadar biiytikliikte top-
rak pargasi istemisti.

Imparator 6nce duraksamisti. Ancak,
dostluk iligkilerinin bozulmasini da istemiyor-
du. Bu nedenle, Tiirk padisahinin istegini yo-
kusa siirmeye calisti. Eger, Sultan Mehmed,
bir sigir derisinin kaplayacag: kadar toprak
parcastyla yetinirse sorun ¢ikmayacakti. Bun-

dan fazlas1 ise dostluk iliskile-
rini zedeleyebilirdi. Bu sinirla-
mayla, Konstantin, bir yandan
Tiirk padisahmin gonliinii alir-
ken ote yandan da onun yayil-
masini Onlemis olacaktr.

Geng¢ padisah Bizans im-
paratorunun sozde cinligini
anlamigti. Onun sartin1 kabul
etti. Ama, kivrak zekasiyla bu
isin listesinden gelecegine giiveniyordu. He-
men bir 6kiiz bogazlatarak derisini ylizdiirdii,
sonra da deriden ince seritler ¢ikartarak ug
uca ekletti. Bununla da genis bir alanin sinirla-
rin1 belirlemis oldu. Iste, Rumeli Hisar'ni da
bu alana yaptirdi.

Ingaata baglandi1 sirada, Bizans impara-
toru, koskoca bir arazinin ¢evrildigini 6gren-
mis ve elcilerini gondererek Tiirk Padisahi'nin
girisimine su sozlerle kars1 ¢ikmak istemisti:
“Biz, dostumuz Padisah hazretlerine bir sigir
derisinin kaplayacag: alan kadar araziye izin
vermistik; ama goriiyoruz ki anlasma sartlari-
na uyulmuyor. Bu is dostluga sigmaz.”

Padisah da bunun tizerine elgilere, 6ki-
zun derisinden kestirttigi incecik seritleri gos-
terdi: “Biz av kogkiimiizii bu si§ir derisinin
cerceveledigi alan i¢ine kuruyoruz. Eger siirt
tasmigsam yikalim.”

Bu cevap karsisinda Imparatorun diyecek
sozii kalmamusti. Sultan II. Mehmed, boylece
Rumeli Hisar1'min yaptirilmasini baglatinca, o
yakinlardaki kilisenin rahibi, padisaha soyle
demisti: “Padisahim yiice adinizz Muham-
med’dir. Kitabimizda Konstantiniyye’yi sizin
alacaginiz yazihidir. Bu kalenin gekline bakin-
ca da sizin adimiz okunmalidir. Ben bu isler-
den anlarim. Izin verin de hisarimizi ben yapa-

”

ym.

Rivayete gore, Padisahin uygun
gormesiyle rahip, yapmin mimarhg:-
n1 iistlendi. Hisar bitirilince de padi-
sah tarafindan oranin muhafizligina
atanmustir.

Hisarin yapiminin bu sekilde ger-
ceklesmesi ana kaynaklarda gegme-
mektedir. Buradaki olagantistiiliikler
halk muhayyilesinden dogan rivayet-
lerden ileri gelmektedir. Boylece tari-
hi bir olay olan hisarin yapimi efsane-
vi bir mahiyet kazanmistir (Derman
Boylads, Efsaneler Diinyasinda Ana

SEMPOZYUMU V II

Resim 3; Ayasofya  graviir
(Istanbul ITO. 5,99)

Resim 4; Fatih Sultan Mehmed
bir sehrin muhasarasinda (Asir-
lar Boyumnca Istanbul, Haluk
Sehsuvaroglu, S. 10)
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Resim 5; Naci Kalmukoglu'nun
fircasindan  Fatih'in tekneleri
(Popiiler Tarih, Mayis 2003, S.
47)
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dolu, 112-113).

Hali¢’'e Gegit Ver-
meyen Bizans Zinciri

Bu zincirin yapilmasi,
niteligi, nasil gerildigi, fe-
tihten sonra akibeti ne ol-
dugu hakkinda kesin bil-
giler yoktur. 2 Nisan 1453
tarihini zincirin Hali¢’in
agzina gerilmesi tarihi
olarak veren Ismail Hami
Danismend, bir takim ri-
vayetlerden yola ¢ikarak
zincir hakkinda bilgi ver-
mektedir. Fetih sirasinda
varlig1 bilinen ancak bir
tiirli kirllamayan bu zin-
cir, Bizans Imparatoru XI.
Konstantin Paleologos'un
emriyle Venedikli Bartho-
lomeo Soligo tarafindan konulmustur. Tiirk
donanmasinin Hali¢’e girmesini 6nleyen bu
biiytlik zincirin bir ucu Sarayburnu’na, diger
ucu Galata Rihtimi'na baglanmistir. Zincirin
su yliziinde durmasi igin tahtadan dubalar
kullanildig: ve bu tahta dubalarin yuvarlak ol-
dugu rivayet edilir. Istanbul Askeri Miize-
si'nde teshir edilmekte olan biiyiik zincirin is-
te bu tarihi zincirden bir parca oldugu ihtima-
li vardir. Bunun yaninda Kanuni devrindeki
Rodos Seferi'nde Sovalyeler tarafindan orada-
ki limana gerilmis olan zincirin bir parcasi
olugu da rivayet edilir. (. H. Danismend, I,
234). Her halukarda savasin bir pargasi olan
zincirin mahiyeti ve akibeti tam belli degildir.

“Sahi” Denilen Biiyiik Top

Yiizyillar boyu Istanbul, surlariyla kendi-
sine yapilan taarruzlara kars: basarili bir sekil-
de durabilmis, nice amansiz ordulara adeta
meydan okumustu. 1453 Nisan'indan basla-
yan kusatmada durumun boyle devam etme-
yecegine dair ¢cok kuvvetli emareler vardi. Bu-
nun en belirgin 6rneklerinden birisi de Sultan
Mehmed’in Macar Usta Urban’in da yardi-
muyla doktiirdiigii, o zamana kadar emsali go-
riilmeyen 6zel top idi. Osmanli ve Bizans kay-
naklarinda bu muhtesem top “ejder”e benzeti-
liyordu. Ug ayda yapimi gergeklesen topun se-
sinin onti¢ millik bir muhite yayildig1 rivayet
edilir. Baz1 rivayetlere gore, tunctan yapilmig
topun muhiti 12 kars, granit giillelerinin sik-
leti 12 kantar, yani 1200 okkadir. Iki saatte
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doldurulabildigi i¢in giinde ancak yedi-sekiz
defa atilabiliyordu. Elli gift okiiziin ¢ektigi to-
pun dengesini saglamak igin iki tarafinda
200’er kisi bulunmaktadir. Topun kullanilma-
sinda 200 ile 1000 arasinda kisi gorev yapmak-
tadir. Yine rivayete gore, topun balistik hesap-
larin1 yapan bizzat Sultan Mehmed'dir. (Da-
nismend, 234-235).

Daglardan Denize Inen Gemiler!

Istanbul'un kuzey tarafinda surlarin digin-
da Batililarin “Altin Boynuz” da dedikleri Ha-
li¢ bulunuyordu. Ne var ki, Bizans biraz once
de belirtti§imiz gibi Hali¢'in agzina zincir vur-
mus, Tiirk donanmasina Marmara’da dur de-
misti. Bizans'in bu savunma dehasina asla riza
gostermeyen Sultan Mehmed, kars: bir askeri
aksiyon hareketiyle Bizans'a cevap verdi.

Marmara Denizi'nden Galata arkasindan,
Kasimpasa sirtlarindan Hali¢'e karadan yap1-
lan 6zel gemi giizergahindan bir gece igerisin-
de 67 parcalik gemi Hali¢'e indirilivermisti. 22
Nisan sabah1 Hali¢'in zinciri agzinda durdugu
halde Tiirk gemilerini Hali¢'in iginde goren
Bizans halki bir anda dehset ve korkuya kapil-
mis, manevi bir ¢okiintiiniin igine girmis-
ti.(Oztuna, 440). Hadise planlanmasi, gergek-
lestirilmesi ve sonuglar1 agisindan tam bir as-
keri teknoloji harikasiyd1. Olay1 inceleyen Ba-
til yazar Zweig, konuyu soyle anlatiyor: “Ta-
arruzun sadece karadan yapilacagini varsayan
diisman boylece oyalanirken, iyice yaglanmis
binlerce tahta tekerlek harekete gecerek ve sa-
yisiz mandalarin gektigi ve denizcilerin arka-
dan ittigi bu dev kizaklar tizerine yerlestiril-
mis gemiler, birbiri arkasindan daglar1 agip
Hali¢’e inecektir. Gecenin karanlig1 diismanin
gorme ihtimalini ortadan kaldirir kaldirmaz
bu mucize yiiriiylis bashyor. Biiyiik ve yiice
olan her seyde oldugu gibi, sessizce, zekice
olan her iste oldugu gibi iyice dusiintildiikten
sonra gerceklesiyor mucizeler mucizesi: Biitiin
bir donanma daglar1 asip Hali¢’e iniyor.”
(Zweig, 47-48). [stanbul Bogazi'nda, Marmara
Denizi'nde tarih boyu yiizlerce gemi yiizdii.
Askeri, sivil ¢ok sayida gemi gorev ifa etti.
Bunlarin bir kismi gorev yaparken battilar. Is-
tanbul zaman iginde diinyanin en biiytik do-
nanma ve gemileriyle karsilagti. Istanbul’da
oturanlar bazen korku, bazen heyecana kap1-
larak izlediler. Ancak higbir gemi Fatih'in ka-
radan denize indirdigi gemiler kadar hafiza-
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larda iz birakmadi.

Istanbul Surlarinda ilk Sancaktar:
Ulubatl1 Hasan

Tarih 29 Mayis 1453, Istanbul kusatmasi-
nin son anlarina gelinmistir. Surlarda agilan
gedikleri tamir etmede Bizans, arttk mecalsiz-
dir. Her an bir noktadan Tiirk askeri sehre gi-
riverecektir.

Her tarihi olaym ilklerinin ayr1 bir 6nemle
tarih sahifelerine kaydedildigi, insan hafiza-
sinda unutulmamacasina yer ettigi ilmi bir
gercektir. Kusatmanin bu giintinde yine boyle
bir ilk gerceklesecek, Tiirk insaninin hafizasimn-
da silinmemecesine yer edecektir. Bu ilki ger-
ceklestirecek kisi Ulubatli Hasan adinda geng
bir subaydir. Yaninda bulunan otuz kadar as-
kerle Topkapr tarafindaki surlara tirmanmaya
muvaffak olmus, Bizanslilarin canhirag miida-
faalarina ragmen surlara sancagi dikmisti. Bu
anda sayisiz ok darbesiyle yere yigilan Ha-
san’a mukabil, sancak surlarda dalgalanmaya
devam etmisti.(Ziya Nur Aksun, Osmanl Ta-
rihi I, 142-Kronoloji, 253). Bu da, asirlar boyu
beklenen fethin miijdesinden bagka bir sey de-
gildi.

Istanbul surlarina ilk sancag: diken Ulu-
bath Hasan"in ismi tarih kaynaklarinda miina-
kasalidir. Ancak Tiirk halki hafizasinda Ulu-
bath Hasan'in yeri tartisilmaz bir sekilde var-
dir. Yillar boyu Ulubatli Hasan edebiyatta, si-
irde, hikayede, sozlii anlatimda daima vardir.
Geng nesillere gosterilen sembol kisilerden bi-
ridir. Tarihin koyu sahifelerinin iginde yer alip
almadig: halk belleginin hi¢ umurunda degil-
dir.

Ayasofya’da Miisliiman Rahipler

Geng Fatih, 29 Mayis Sal1 giinti biiyiik bir
ihtisamla Istanbul’a girdi. Hristiyanligm o za-
man en biiyiik mabedi olan Ayasofya’da Bi-
zans halki Ortodox rahiplerin nezaretinde top-
lanmig bulunuyorlardi. Rahipler ve halk bu
mabette son ana kadar kendilerini kurtaracak
ilahi bir yardimi beklemislerdi. Zira bu kutsal
mekan Hristiyaliga gore kutsal bir mekan idi.
Ayasofya’ya siginmus olanlarin tamami hima-
ye gordi. Fatih Sultan Mehmed Ayasofya’y1
camiye cevirtti. Rivayete gore ilk Cuma hutbe-
sini kendi okudu. Bu arada ilging bir gelisme
oldu. Mahzende saklanmis olan Hristiyan ra-
hipler Fatih'ten ¢ok etkilendiler. Hristiyanlig
birakip Miisliiman oldular. (Ahmet Refik,
116). Bir anda bagka dinden olanlarin din de-

gistirip Miisliiman olmala-
11 fethin ve Fatih’in insan-
lar tizerinde tartisilmaya-
cak ytiksek bir etki birakti-
ginin acik gostergesidir.

I[stanbul’un fethinin,
Fatih’in, 6zellikle hocas1
Aksemseddin’in kahrama-
n1 oldugu daha bagka efsa-
neler vardir. Bilhassa Ak-
semseddin’in Ebu Eyyub El-Ensari'nin meza-
rin1 bulmasi da hafizalarda belirgin yeri olan
bir efsanedir.

Tarih bilimi, efsaneleri belgelere dayal
olaylar kabul etmez. Ancak efsanelerin higbiri
sonradan uydurma degildir. Her efsanenin te-
melinde mutlak bir tarihi hakikat vardir. Bu-
nunla beraber, halk veya yazar muhayyilesi
olaya ¢ogu zaman inang motifi ve olagantistii-
liik katarak eklemeler yapar. Kiiltiir i¢inde ef-
sanelerin tarihi olaylar, yasanan gercekler ka-
dar degeri vardur.

Efsanelerde basarilmasi ¢ok zor bir
mes’elenin nasil fevkaladeliklerle basarildigi-
nin izahi vardir.

Efsanelerde insan iradesinin dayamikliligs,
azmi, glicii 6n plana gegmektedir.

Efsanelerde dogru davranis, iyi ahlak ve
insan1 kazanmaya yonelik niyet vardur.

Efsane insanin maddi diinyas: kadar ma-
nevi diinyasinin da gelismesini hedef alir.

Bugiinkii konumuz olan Istanbul'un fetih
efsanelerini de bu agidan degerlendirmek ge-
rekir. Bizzat Fatih Sultan Mehmed’in cesareti,
dehasi, azmi, iradesi, olaganiistii liderligi,
Tiirk askerinin en agir yiiklerin altna girip
kalkmasi, savas gibi zorlu isi yigitce basarma-
s1, Fatih'in onderligindeki Osmanli'nin k6hne
Bizans'i nasil bu hale getirdigi efsanelerle kisa
yoldan halkin bellegine kazandirilmis, kazan-
dirilmaya devam etmektedir.

Gilintimiizde

“daglara ¢ikan gemiler”i

“ atmn1 denize stiren Fatih”i

“burca ¢ikan Ulubatli Hasan"1

“burclara meydan okuyan toplar” 1

“Diinya harikast Istanbul Sehri” ni zikre-
dip, zihninde tarihin hos bir noktasina yolcu-
luk yapmayan, i¢inde hafif de olsa 29 Mayis
1453’iin ihtisamli atmosferinin cogkusunu his-
setmeyen Tiirk insan1 yoktur.

SEMPOZYUMU V II

Resim 6; Top dokiimciisii Urban
ile Fatih Sultan Mehmet (Popii-
ler Tarih, Mayis 2003, S. 57)
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