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G‹R‹fi
Arap-Bizans iliflkileri ‹slâm öncesi döne-

me kadar uzan›r. Kureyflli tüccarlar Rum
yurdunda ticaret yapabilmek için Kayser’den
vergi muafiyeti alabilmifller, Bizans ise Ku-
zey Arabistan’da bulunan Gassani Araplar›n›
hem H›ristiyanlaflt›rm›fl, hem de çölden gele-
bilecek herhangi bir sald›r›ya karfl› onlardan
destek alm›flt›r. Hz. Muhammed’in (sav) pey-
gamber olmas›ndan sonra da bu münasebet-
ler devam etmifl, Arap-Bizans iliflkileri, ‹s-
lâm-Bizans iliflkilerine dönüflmüfltür. Mute
Savafl› ve Tebük seferi Hz. Peygamber’in
(sav) Bizans kontrolünde olan bölgelere ger-
çeklefltirdi¤i askerî nitelikli faaliyetlerdir. Al-
lah Resûlü’nün (sav) vefat›na yak›n dönemde
harekete geçen Üsame Ordusu’nun hedefi de
yine Bizans topraklar›yd›. Bununla birlikte
iki ülke aras›ndakl iliflkiler sadece askeri ma-
hiyetle s›n›rl› kalmam›fl, Resûlüllah (sav) si-
yasî münasebet kurmak ve dine davet ama-
c›yla Bizans kral›na mektuplar göndermifl-
tir(1).

Hz. Peygamber’in (sav) vefat›ndan sonra
halife seçilen Hz. Ebû Bekir yaklafl›k iki y›l
süren 11-13 (632-634) k›sa hilafet dönemini
Arabistan Yar›madas›’nda siyasî birli¤i sa¤-
lama gayretleriyle tamamlad›. Onun hilafe-
tinde hem ‹ran, hem de Bizans üzerine dü-
zenlenen seferlerin ilk ad›mlar› at›ld›. Hz.
Ömer zaman›nda ise Arap fütuhat›  do¤uda
ve bat›da h›zla geniflledi. Suriye cephesinde
Ebû Ubeyde b. el-Cerrah, Amr b. el-Âs, Yezid
b. Ebî Süfyan, fiurahbil b. Hasene’ye Hire’de
bulunan Halid b. Velid’in de kat›lmas›yla bir-
likte 13(634)’te kazan›lan ilk büyük savafl
olan Ecnadeyn muharebesi, Müslüman Arap
ordular›na fiam topraklar›n›n kap›s›n› açt›.
Ard›ndan 14(635) y›l›nda Busra ve Fihl  flehir-
leri, 14 (635) D›meflk Müslümanlar›n eline
geçti.  15(636)’da yap›lan ve Müslüman ordu-
nun kesin galibiyetiyle tamamlanan Yermük
savafl› ise Araplar›n Suriye hakimiyetinin, Bi-
zans’›n da Ortado¤u’dan ebediyen çekiliflinin
ilân› oldu.  Bu hadiseden sonra Bizans, fiam
topraklar›n› yenide ele geçirmekten vazge-
çip, Anadolu’nun savunulmas›yla meflgul ol-
maya bafllad›.

A. Emevîler Dönemine Kadar 
Anadolu Seferleri

Bizans ‹mparatorlu¤u ile Müslümanlar
aras›nda gerçekleflen Ortado¤u’yu ele geçir-

me mücadelesi Hz.
Ebû Bekir’in hilafeti
döneminden 12-
13(632-634) itibaren
bafllad›(2).  Daha son-
ra halifelik makam›-
na geçen Hz.
Ömer,13-23(634-644)
selefinden devrald›¤›
fetih s›n›r›n› daha
uzak bölgelere tafl›d›.
Onun zaman›nda do-
¤uda ‹ran ve Erme-
nistan, bat›da ise fiam
ve M›s›r topraklar›
üzerine baflar›l› sefer-
ler düzenlendi.
Araplar Suriye haki-
miyetini pekifltirdik-
ten sonra Anadolu’ya
ordular göndermeye
bafllad›lar. Hz. Ömer ve halefi Hz. Osman za-
man›nda 24-35(644-656) do¤uda Maveraüne-
hir s›n›r›na dayanan, bat›da da Kuzey Afri-
ka’y› içine alan  fetihlere nazaran Anadolu’ya
düzenlenen seferlerin çok düflük seviyede
kald›¤› görülür.  Gerçekte Araplar Anadolu
üzerine yapt›klar› seferlerde ad›m ad›m ken-
di bölgelerini geniflleterek Bizans topraklar›-
n› küçültmeye çal›flmam›fllard›r.  Ayr›ca on-
lar ele geçirdikleri flehirleri korumak için
gayret göstermemifller, sadece mutat olarak
her yaz mevsiminde Amanos  ya da Toros sil-
sileleri yoluyla Anadolu içlerine seferler, ba-
zen k›fl mevsiminde de devam eden ak›nlar
gerçeklefltirmifllerdir(3).  Bu seferler büyük
ordular›n ifltirak etti¤i askerî faaliyetlerden
ziyade, her yaz tekrarlanan ve büyüklü kü-
çüklü askerî birliklerin kat›ld›klar› taciz sal-
d›r›s› ve ganimet elde etme giriflimi niteli¤in-
deydiler.  Bu faaliyetleri, Bizans’› y›ld›rmak
ve Anadolu Hz. Peygamber’in (sav) vefat›n-
dan sonra halife seçilen Hz. Ebû Bekir yakla-
fl›k iki y›l süren 11-13 (632-634) k›sa hilafet
dönemini Arabistan Yar›madas›’nda siyasî
birli¤i sa¤latopraklar›nda bir ara bölge olufl-
turularak onlar›n Suriye’ye sald›r›lar›n› en-
gellemeye matuf giriflimler olarak de¤erlen-
dirmek mümkündür(4). Taraflardan herhan-
gi birinin üstün duruma geçmesinde, rakibin
iç bünyesindeki çekiflmelerin önemli rolü ol-
mufl, bazen Bizansl›lar, bazen de Araplar
Anadolu hakimiyeti mücadelesinde
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(1) ‹slâm öncesi ve Hz. Peygam-
ber (sav) dönemi Arap-Bizans
iliflkileri hakk›nda bk. Avc›, Ca-
sim, ‹slâm-Bizans ‹liflkileri, (Bas›l-
mam›fl Doktora Tezi), Bursa
1997, s. 38-60
(2) Hz. Ebû Bekir dönemi ‹slâm-
Bizans iliflkileri hakk›nda bk.
Fayda, Mustafa, Halid b. Velid,
‹stanbul 1990, s. 350-387; Kaegi,
Walter E., Bizans ve ‹lk ‹slâm Fe-
tihleri, (çev. Mehmet Özay), s.
143-168; Ar›, M. Salih, Hz. Ebû
Bekir ve Ridde Savafllar›, ‹stanbul
1996 s. 61-64; Apak, Adem, ‹s-
lâm Siyaset Gelene¤inde Amr b. el-
Âs, Ankara 2001, s. 75-83
(3) Honigmann, Ernest, Bizans
Devletinin Do¤u S›n›r›, (çev. Fik-
ret Ifl›ltan), ‹stanbul 1970, s. 36-
37; Ömer Ferruh, Tarihu Sadri’l-
‹slâm ve’d-Devletü’l-Ümeviyye,
Beyrut 1976, s. 130
(4) Taberî, Tarih, I-XI, (thk. Mu-
hammed Ebu’l-Fadl ‹brahim),
Beyrut ts. (Dâru’s-Süveydan),
IV, 250; ‹bnü'l-Esîr, el-Kâmil fi’t-
Tarih, I-IX, Beyrut 1986, III, 44

Resim 1; Fatih Sultan Mehmet
‹stanbul önlerinde donanmas›n›
izliyor, Gravür (Haliç dergisi,
say› 3 s,25)



birbirlerine üstünlük sa¤lam›fllard›r.  Bunun-
la birlikte iliflkilerde Müslümanlar genelde
hücum eden taraf olurken, Bizansl›lar savun-
ma pozisyonunda kalm›fllard›r.  

Araplar›n Bizans üzerine düzenledikleri
seferlerden Anadolu’nun hemen her bölgesi
menfî yönde etkilenmifltir.  Emevî devleti do-
nanmas› ‹stanbul Bo¤az›’n› afl›p Karadeniz’e
yönelmeyi hiç denemedi¤i için, sadece bu böl-
genin güney ve bat› sahilleri Arap hücumla-
r›ndan herhangi bir zarar görmemifltir(5).

Hz. Ömer’in bir suikast neticesinde öl-
dürülmesinden sonra halife olan Hz. Osman,
D›meflk valili¤i görevini yürüten Muaviye b.
Ebî Süfyan’› yetkilerini ve sorumluluk alan›-
n› daha da art›rarak Suriye eyalet valili¤ine
getirdi. Yeni yetkilerle birlikte Muaviye Ana-
dolu seferlerini daha etkili ve düzenli hale
getirme imkan elde etti(6). Seferlerin bir k›s-
m›na vali Muaviye bizzat ifltirak etmifltir.  Bu
faaliyetler sonucunda ele geçirilen Anadolu
flehirlerinde herhangi bir iskan faaliyetine gi-
riflilmemifl, sadece ordular elde ettikleri esir
ve ganimetlerle tekrar Suriye’ye dönmüfller-
dir(7). Bu bilgiler o dönemde Araplar›n Ana-
dolu’yu bir yurt olarak düflünmedikleri ka-
naatini akla getirmektedir.

Bizans’a karfl› kara savafllar›nda büyük
baflar›lar elde eden Muaviye düflman›n de-
niz üstünlü¤ünü de ortadan kald›rmak ama-
c›yla bir donanma haz›rl›¤›na giriflti.  Bi-
zans’a karfl› mücadelenin kuvvetli bir do-

nanma kurulmadan yürütülemeyece¤ini ilk
anlayan ve bu faaliyete bafllayan Arap yöne-
ticisi Muaviye’dir(8).  O, bu flekilde Bizans’›n
sahilden Suriye topraklar›na karfl› giriflebile-
ce¤i muhtemel sald›r›lar›n› önlemek ve düfl-
man üzerine deniz seferleri düzenlemek iste-
mifltir(9).  Muaviye’nin deniz gücü kurma gi-
riflimi Araplar›n deniz hayat›na uzakl›¤› ge-
rekçesiyle daha önce Hz. Ömer’in vetosuna
tak›lm›flt›(10), ancak Muaviye bu konuda Hz.
Osman’› ikna etmeyi baflard›.  Onun haz›rla-
d›¤› donanma ilk deniz seferlerini bafllatt›¤›
gibi, daha sonra uzak denizlere ulaflacak
Müslüman donanmalar›na da öncülük etmifl
oldu.  

Muaviye donanmas›yla ile önce K›br›s
seferine ç›karak k›sa sürede aday› ele geçirdi.
28 (648).  K›br›s’›n fethi Müslüman donan-
mas›n›n ilk baflar›s›d›r ve ‹slâm denizcilik ta-
rihin de bafllang›c›n› oluflturur(11).  Sefere
Ebû Zer el-⁄›farî, Ubâde b. Samit, Ümmü
Haram binti Milhan gibi sahabe ileri gelenle-
riyle birlikte daha sonra ‹stanbul seferine ka-
t›lacak olan Ebû Eyyûb el-Ensarî de ifltirak
etmifltir(12).  K›br›s’›n fethi neticesinde yap›-
lan anlaflmaya göre ada halk› y›ll›k 7 bin di-
nar para ödemesinin yan›nda adadan geçe-
cek Müslümanlara geçifl izni verecek ve Bi-
zans üzerine gerçeklefltirilecek seferlerde
Araplara kolayl›k sa¤layacakt›r(13).  Buradan
K›br›s’› fethetmekle Muaviye’nin as›l hedefi-
nin Bizans üzerine deniz seferleri, yani ‹stan-
bul’un ele geçirilmesi oldu¤u aç›k bir flekilde
anlafl›lmaktad›r.

Muaviye Bizans’›n önemli üslerini ele
geçirmeden denizde hakimiyet elde edeme-
yece¤ini bildi¤i için donanmas›n› Ebu’l-Aver
kumandas›nda Akdeniz’e ç›kard›. Buna kar-
fl›l›k Bizans,  Akdeniz’de kendisi için tehdit
oluflturmaya bafllayan Araplara mukabele
etmek amac›yla donanmas›yla harekete ge-
çirdi.  Her iki deniz gücü ilk kez Zâtü’s-Sevâ-
ri savafl›nda karfl› karfl›ya geldiler. Abdullah
b. Sa‘d b. Ebî Serh komutas›ndaki M›s›r do-
nanmas›n›n deste¤ini de alan Muaviye Bi-
zansl›lar› kesin bir ma¤lubiyete u¤ratarak
Araplar›n Akdeniz hakimiyetini ilan etti. 34
(654)(14). Hitti’nin(15) ikinci Yermük olarak va-
s›flad›¤› savafl Müslümanlar›n kazand›klar›
ilk büyük deniz muharebesidir. Canard, bu
deniz savafl›n›n Muaviye’nin planlad›¤› ve
do¤rudan ‹stanbul’u hedef alan bir sefer  se-
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(5) Uçar, fiahin, Anadolu’da ‹s-
lâm-Bizans Mücadelesi, ‹stanbul
1990, s. 62 
(6) Taberî, Tarih, IV, 250; ‹bnü'l-
Esîr, el-Kâmil, III, 44; ‹bn Kesîr, el-
Bidâye ve’n-Nihaye, I-XIV, Beyrut-
Riyad ts., (Mektebetü’l-Mearif-
Mektebetün’n-Nasr), VII, 151.
Muaviye’nin bu dönem faaliyet-
leri için bk. Aycan, ‹rfan, Saltana-
ta Giden Yolda Muaviye b. Ebî Süf-
yan, Ankara 1990, s. 85-87.
(7) Taberî, Tarih, IV, 317; ‹bnü'l-
Esîr, el-Kâmil, II, 68-69.  Mesela
Muaviye 27 (647) y›l›nda bizzat
ifltirak etti¤i Anadolu seferinde
Kapadokya bölgesi topraklar›na
girerek Kayseri’yi iflgal etmifl, ar-
d›ndan pek çok ganimet alarak
D›meflk’e dönmüfltür. (Ostra-
gorsky, G., Bizans Devleti Tarihi,
(çev. Fikret Ifl›ltan), Ankara 1995,
s. 108 
(8) Ostragorsky, G., Bizans Devle-
ti, s. 108
(9) Yi¤it, ‹smail, “Emevîler Zama-
n›nda Gerçekleflen ‹stanbul Seferle-
ri”, II. Uluslaras› ‹stanbul’un Fet-
hi Sempozyumu, ‹st. 1997, s. 47
(10) Belâzurî, Futûhu’l-Buldân,
(thk.  Abdullah Enis et-Tübbâ ve
Ömer Enis et-Tübbâ), Beyrut
1987, s. 208; Taberî, Tarih, IV, 260-
261; ‹bn Kesir, el-Bidâye, VII, 153
(11) Yi¤it, ‹smail, “Emevîler Zama-
n›nda Gerçekleflen ‹stanbul Seferle-
ri”, s. 48 
(12) Belâzurî, Futûh, s. 208-209;
Ya‘kûbî, Tarih, I-II, Beyrut 1960,
II, 166; Taberî, Tarih, IV, 262; ‹bn
Asem, Futûh, I-IV, Beyrut 1986, I,
349-350; ‹bn Kesîr, el-Bidâye, VII,
153
(13) Belâzurî, Futûh, s. 208-209;
Ya‘kûbî, Tarih, II, 166; Taberî, Ta-
rih, IV, 263
(14) ‹bn Abdilhakem, Futûhu M›sr
ve Ahbâruhâ, (thk. Charles Tor-
rey), Kahire 1991, s. 189-191; Ta-
berî, Tarih, IV, 290-292; ‹bn Asem,
Futûh, I, 354-358; ‹bnü'l-Esîr, el-
Kâmil, III, 58; ‹bn Kesîr, el-Bidâye,
VII, 157; Makrîzî, H›tat, I-II, Bey-
rut ts., (Dâru Sâd›r), II, 190; ‹bn
Tagriberdî, en-Nücûm, I-XXII, Ka-
hire 1929, I, 80, 90
(15) Hitti, Philip, ‹slâm Tarihi,
(çev. Salih Tu¤), ‹st. 1980, II, 318

Resim 2; 15.yy’dan bir Roma
freski: ‹stanbul kuflatma alt›nda
(Popüler Tarih say›33  s,28)



bebiyle ç›kt›¤›n› ileri sürmektedir(16).

Akdenizde Bizans’a üstünlük sa¤lay›p
K›br›s, Rodos vve Kos gibi stratejik adalar›n
kontrolünü ele geçirdikten sonra ‹stanbul,
Muaviye’nin yak›n hedefleri aras›na girdi(17).
Ancak Hz. Osman’›n vefat›ndan sonra Medi-
ne’deki kar›fl›kl›klar ve Muaviye’nin Hz.
Ali’ye karfl› giriflti¤i iktidar mücadelesi, onun
bu hedefi ertelemesini zorunlu hale getirdi.
Hz. Osman’›n kan›n› bahane ederek Hz.
Ali’ye 35-40 (656-661) karfl› bafllatt›¤› siyasî
mücadele sebebiyle gücünü do¤uya sevk
eden Muaviye, daha önce haraca ba¤lad›¤› Bi-
zans’a vergi ödeyerek sulh sat›n almak duru-
munda kald›(18).

B. Emevîler Döneminde 
‹stanbul Seferleri

‹slâm tarihinde Müslümanlar ile Bizans
aras›nda iliflkilerin en s›cak/fliddetli oldu¤u
tarihi süreç flüphesiz Emevîler dönemidir.
Emevîler devletinin siyasî ömrü olan yaklafl›k
90 y›ll›k zamanda iki ülke aras›nda karfl›l›kl›
iliflkiler genelde askerî mahiyet tafl›makta-
d›r(19). Bazen ara verilmekle birlikte Bizans
topraklar›na düzenlenen seferlerde karada iki
ülke ordular› çarp›fl›rken, denizde de donan-
malar aras›nda Akdeniz’e hakimiyet rekabeti
gerçekleflmifltir. Bu iliflkilerde Müslümanlar›n
genelde aktif, Bizans’›n ise reaksiyoner tav›r
belirledi¤i ve Müslümanlar taraf›ndan olufltu-
rulan flartlara tepki mahiyetinde cevap verdi-
¤i söylenebilir(20).

Muaviye b. Ebî Süfyan Hz. Ali ile giriflti¤i
iç mücadele esnas›nda ara vermek zorunda
kald›¤› Anadolu seferlerine 42 (662) y›l›nda
yeniden bafllad›(21). Her y›l mutat hale getiri-
len bu seferler yaz ve k›fl olmak üzere y›lda iki
defa düzenleniyor ve ordu k›fllar› genelde Bi-
zans topraklar›nda geçiriyordu(22). Burada
as›l hedef Bizans’›n baflkenti ‹stanbul’du(23).
Çeflitli komutanlar›n idaresinde karadan yap›-
lan seferlerin yan›nda ‹stanbul’un fetih haz›r-
l›¤›na önemli bir bafllang›ç olarak Büsr b. Ebî
Ertat taraf›ndan bir de deniz harekat› düzenle-
di(24). ‹bn Kesîr’de Büsr b. Ebî Ertat’›n 43
(663) y›l›nda ‹stanbul’a ulaflt›¤› rivayeti bulu-
nur. Ancak ‹stanbul muhasaras› için bu erken
bir tarihtir(25). Zira 43 (663) ve 44 (664) y›lla-
r›nda Bizans üzerine seferler sadece karada
devam etmifl(26), Malik b. Hübeyre 46 (666) ve
47 (667) y›llar›nda Rum topraklar›nda k›flla-

m›flt›r(27).

Muaviye döneminde 41-60 (661-680) yap›-
lan Bizans seferlerinin en cüretlisi ‹stanbul’un
fethi giriflimidir. Halife en büyük rakibi gör-
dü¤ü Bizans’a a¤›r bir darbe vurmak için he-
def olarak ülkenin baflkentini seçmifltir. Bu se-
ferin ne zaman gerçeklefltirildi¤i konusunda
kaynaklar müttefik de¤ildirler; bir k›sm› 49
(669) tarihini tercih ederlerken(28), baflka kay-
naklar da seferin bir y›l sonra yap›ld›¤›n› 50
(669) ileri sürmektedirler(29). Birinci ordunun
k›fl›n yola ç›kmas›, ikincisinin ise yaz›n hare-
kete geçmifl olmas›n›n ‹stanbul muhasaras›yla
ilgili farkl› tarihlerin kaydedilmesine sebebi-
yet verdi¤i söylenebilir. Ayr›ca bu iki ordu-
nun yola ç›kmas›, muhasara dönemi ve geri
dönüflleri aras›nda uzunca bir zaman›n geç-
mifl olmas›n›n da rivayetlerin farkl› tarih ver-
melerinde rol oynam›flt›r, demek mümkün-
dür(30). 

Muaviye ‹stanbul üzerine gönderece¤i or-
duya Süfyan b. Avf’› komutan tayin etti(31).
Halife, o¤lu Yezid’i de onunla birlikte gazaya
göndermek istedi. Bu meflakkatli sefere ifltirak
etmekten kaç›nan Yezid, ancak babas›n›n bas-
k›s› sonucunda 50 (670) y›l›nda hareket eden
orduya kat›ld›(32). Yezid ile birlikte sefere ‹bn
Abbas, ‹bn Ömer, ‹bn Zübeyr ve Ebû Eyyûb
da ifltirak ettiler(33). Eyüp ilçesine ad›n› veren
Ebû Eyyûb’un bu dönemdeki fetih giriflimle-
rinde flehit oldu¤u bilinmekle birlikte, flehade-
tin hangi tarihte gerçekleflti¤i hususu aç›k de-
¤ildir. Rivayetlerde, onun, muhasaran›n ilk y›-
l›, ikinci, üçüncü ve dördüncü y›l› vefat etti¤i
fleklinde farkl› bilgiler yer al›r(34). 

Tarihçiler Ebû Eyyûb’un ‹stanbul’da ölü-
mü ve defnini flu flekilde aktar›rlar: Ebû Ey-
yûb el-Ensarî sefer esnas›nda yolda hastalan-
m›flt›. Muhasara esnas›nda hastal›¤› daha da
art›nca Yezid’e kendisinin düflman arazisinin
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(16) Canard, Marius, “Tarih ve
Efsaneye Göre Araplar›n ‹stanbul
Seferleri”, (çev. ‹smail Hami Da-
niflmend), ‹stanbul Enstitüsü
Dergisi, ‹stanbul 1956, s. 215
(17) Ostragorsky, G.,  Bizans
Devleti, s. 108
(18) ‹bn Kuteybe, el-‹mâme ve’s-
Siyâse, I-II, (Tâhâ Muhammed
Zeynî), Kahire 1967, I, 88.  Hule-
fâ-i Raflidîn dönemi ‹slâm-Bi-
zans iliflkileri hakk›nda bk. Avc›,
Casim, ‹slâm-Bizans ‹liflkileri, s.
60-67
(19) Bununla birlikte Gibb, iki
ülke idarecileri ve halk› aras›nda
ticarî ve sosyal mahiyette iliflki-
lerin de oldu¤unu ileri sürmek-
tedir.  (bk. Gibb, Hamilton, A.
R., “Arap-Bizans ‹liflkileri”, ‹slâm
Medeniyeti Üzerine Araflt›rma-
lar, (çev. Komisyon), ‹st. 1991, s.
61-76
(20) Avc›, Casim, ‹slâm-Bizans
‹liflkileri, s. 67
(21) Taberî, Tarih, V, 172
(22) Muhammed Hudari Bey,
Muhadaratü Tarihi’l-Ümemi’l-‹slâ-
miyye ed-Devletü’l-Emevîyye, (thk.
fieyh Muhammed Osmanî), Bey-
rut 1986, s. 441; Aycan, ‹rfan, Mu-
aviye b. Ebî Süfyan, s. 256.  Seferle-
rin sebepleri hakk›nda bk. K›l›ç,
Ünal, Yezid b. Muaviye, ‹st. 2001,
s. 48-49
(23) Demirkent, Ifl›n, “‹stanbul”,
D‹A, XXIII, 208; Avc›, Casim, ‹s-
lâm-Bizans ‹liflkileri, s. 67
(24) Bu dönemdeki kara ve deniz
faliyetleri için bk. Uçar, fiahin, ‹s-
lâm-Bizans Mücadelesi, s. 76-79
(25) ‹bn Kesîr, el-Bidâye, VIII, 24
(26) Taberî, Tarih, V, 181, 212
(27) Taberî, Tarih, V, 227, 229
(28) Taberî, Tarih, V, 232;  ‹bnü'l-
Esîr, el-Kâmil, III, 227; ‹bn Kesîr,
el-Bidâye, VIII, 32
(29) Halife b. Hayyat, Tarih, (thk.
Ekrem Ziya el-Ömerî), Riyad
1985, s. 211; Ya‘kûbî, Tarih, II,
240; Taberî, Tarih, II, 87; ‹bn Hal-
dun, Kitabu’l-‹ber, I-V, Beyrut
1971, III, k. 1, 19-20
(30) K›l›ç, Ünal, Yezid b. Muaviye,
s. 51.  ‹lk ‹stanbul seferinin tarihi
hakk›nda farkl› de¤erlendirmeler
için bk. Uçar, fiahin, “Müslüman-
lar‹n ‹stanbul’u Fethetmek ‹çin Yap-
t›klar› ‹lk Üç Muhasara”, Selçuk
Üniversitesi Selçuk Dergisi, Kon-
ya 1986, say› 1, s. 69; Eslem, Mu-
hammed, “Emir Muaviye’nin Ha-
lifeli¤i S›ras›nda ‹stanbul’a Düzen-
lenen ‹lk Seferler”, I. Uluslararas›
‹stanbul’un Fethi Sempozyumu,
‹stanbul 1996, s. 25
(31) Taberî, bu seferin komutan›
olarak Süfyan b. Amr’›n ad›n› ve-
rirken, komutan›n Fedâle oldu-
¤una dair rivayetlerin oldu¤unu
da aktar›r.  Taberî, Tarih, V, 234
(32) Taberî, Tarih, V, 234; ‹bnü'l-
Esîr, el-Kâmil, III, 227
(33) ‹bn Kesîr, el-Bidâye, VIII, 32
(34) ‹bn Kesîr, el-Bidâye, VIII, 32.
‹bnü’l-Esîr, Ebû Eyyûb’un kuflat-
man›n ilk y›l›nda flehid oldu¤u-
nu kabul eder.  ‹bnü'l-Esîr, el-Kâ-
mil, III, 228.

Resim 3; Araplar›n ‹stanbul
kuflatmas›, minyatür, (Haliç der-
gisi, say› 3 s,25)



en uç bölgesine defnedilmesini vasiyet etti.
Ebû Eyyûb vefat›ndan sonra ‹stanbul’un sur-
lar›n›n k›y›s›na flu andaki mekan›na defne-
dildi. Bunu haber alan Bizans kral› Müslü-
manlar gittikten sonra mezar› kazarak onun
cesedini ç›karacaklar›n› bildirince, Yezid fla-
yet böyle yaparlarsa Arap yurdunda bütün
H›ristiyanlar› öldürece¤i tehdidinde bulun-
du. Bunun üzerine Bizansl›lar Ebû Eyyûb’un
türbesine sayg›l› davranacaklar›n› söyledi-
ler. Gerçekten de durum böyle gerçekleflmifl;
muhasaran›n kald›r›lmas›ndan k›sa bir süre
sonra onun kabri tahrip edilmek bir yana,
H›ristiyan Rumlar taraf›ndan dahi veli me-
zar› olarak kabul edilmifl ve kurakl›k zaman-
lar›nda ziyaret mahalli haline getirilmifltir(35).

‹stanbul’un fethi hedefiyle 50(670) hare-
kete geçen Arap donanmas› Marmara’ya ge-
lerek Kap› da¤ (Kyzikos) yar›madas›na yer-
leflti(36). Askerler ele geçirdikleri yar›maday›
daha sonraki ‹stanbul seferleri için emniyetli
bir üs haline getirdiler(37). Amaçlar› k›fl sezo-
nunun bitiflini bekleyip yeniden sald›r›ya geç-
mekti. K›fl›n son derece sert ve so¤uk geçme-
si, ilk muhasaray› gerçeklefltiren Müslüman
askerleri zor durumda b›rakt›. Kuflatma esna-
s›nda Anadolu üzerine karadan gerçeklefltiri-
len Arap seferleri de devam ediyordu. Bu se-
ferlerde Büsr b. Ebî Ertat, Süfyan b. Avf, Fedâ-
le b. Ubeyd, Muhammed b. Abdurrahman,
Abdullah b. Mesadet el-Fezarî ve Muhammed
b. Abdullah es-Sekafî ve Yezid b. fiecerred er-
Rehavî gibi komutanlar Bizans üzerine sald›r›
düzenlediler(38). Ard›ndan Müslümanlar Bi-
zans devletine karfl› indirilmesi düflünülen
büyük darbeye haz›rl›k amac›yla rota üzerin-
deki önemli merkez olan ‹zmir’i (Smiyra) 52
(672) iflgal ettiler(39). Bu fetihle birlikte Araplar
Akdeniz’deki hakimiyetlerini daha da pekifl-
tirerek yeni bir ‹stanbul seferi haz›rl›klar›n›
tamamlam›fl oldular(40).

53 (673) tarihinde Abdurrahman b. Üm-
mü Hakem Rum topraklar›nda gazaya ç›k›p
k›fl› burada geçirirken, Cünâde b. Ebî Üm-
meyye komutas›ndaki donanma Rodos’u
tekrar kontrol alt›na ald›(41). K›br›s, Rodos,
Kos ve Sak›z adalar› güvenli hale getirildik-
ten sonra 54 (674) y›l› bahar›nda Arap do-
nanmas› Çanakkale bo¤az›n› geçerek ikinci
büyük harekat› bafllatt›. Bizans üzerine as›l
güçlü sald›r› bu y›lda gerçekleflti(42). Gemiler
haliç yak›n›na kadar girip karaya asker ç›-
kard›lar. Sonbahara kadar deniz çarp›flmala-
r› devam etti. K›fl yaklafl›nca Araplar daha
önce de k›fl› geçirdikleri Kap›da¤’a çekildi-
ler(43). Bu tarihten sonra her bahar mevsimin-
de hem karadan hem de denizden gerçekle-
flen sald›r›larla Araplar ‹stanbul önlerinde
görülmeye bafllad›lar. Bafllang›çta k›smî ba-
flar›lar elde edilerek Rumlara kay›plar verdi-
rildi. Ancak Bizans’›n elinde Rum (Grek) ate-
fli(44) olarak bilinen çok güçlü bir silah vard›.
Bu sayede Bizans donanmas› her zaman
Araplar› durdurmay› baflard›. Patlay›c› etki-
si olan, ayn› zamanda su üzerinde de yanma
özelli¤ine sahip bu silahlar Bizans gemileri-
ne muazzam avantaj sa¤l›yordu(45). Dolay›-
s›yla Bizans baflkentinin bu Rum atefli saye-
sinde Araplar taraf›ndan fethedilmekten
kurtuldu¤unu söylemek mümkündür(46). 

‹lk muhasaran›n tamanlanmas›ndan
dört y›l sonra 54(673-674) senesinde Bizans
üzerine ikinci sald›r› harekat› bafllad›. Arap
ordular› 54-58 (673-677) y›llar› aras›nda
muntazam olarak yaz ve k›fl seferlerini sür-
dürdüler(47). 58 (678) y›l›nda Cünâde b. Ebî
Ümeyye kumandas›ndaki donanma ile bir
kez daha ‹stanbul önlerine geldi(48). Mâlik b.
Abdullah da karadan bu donanmaya destek
oldu. Rum atefli karfl›s›nda Müslümanlar bu
hücumda da baflar› elde edemediler. Üstelik
donanma komutan› Yezid b. fiecerred’in çar-
p›flmalar esnas›nda ölmesi ordunun da¤›l-
mas›na ve a¤›r kay›plarla geri çekilmek zo-
runda kalmas›na sebep oldu(49). ‹stanbul ku-
flatmas›ndan dönüfl esnas›nda geri kalan
Arap donanmas› tutuldu¤u f›rt›na sebebiyle
pek çok kay›plar verdi. Anadolu’daki kara
ordusu da düflman sald›r›lar›na u¤rad›. Bu
baflar›s›zl›k neticesinde Bizans ile anlaflma
yapmak zorunda kald›(50). Otuz y›l sürmesi
kararlaflt›r›lan anlaflmaya göre Müslümanlar
y›ll›k olarak 3.000 dinar ve 50 savafl esiri ve
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0(35) ‹bn Sa‘d, et-Tabakât, I-VIII, Beyrut
ts. (Dâru Sâd›r), III, 485; ‹bn Abdilberr,
el-‹stîâb fî Ma‘rifeti’l-Ashâb, I-IV, Kahire
ts., (Dâru Nehdati M›sr), IV, 1606-1607;
Kazvinî, Âsâru’l-Bilâd ve Ahbâru’l-‘‹bâd,
Beyrut ts., (Dâru Sâd›r), s. 606; Canard,
Marius, “Tarih ve Efsaneye Göre Arapla-
r›n ‹stanbul Seferleri”, s. 219; Algül, Hü-
seyin, “Ebû Eyyûb el-Ensarî”, D‹A, X,
124); Öztürk, Necdet, “Fetih Öncesi ‹s-
tanbul Kuflatmalar›”, ‹stanbul Arma¤a-
n›, I-III, Fetih ve Fatih, ‹stanbul 1995;
Eslem, Muhammed, “Emir Muaviye’nin
Halifeli¤i S›ras›nda ‹stanbul’a Düzenlenen
‹lk Seferler”, s. 26-27                             
(36) Taberî, Tarih, V, 234; ‹bnü'l-Esîr, el-
Kâmil, III, 228, 248
(37) Ostragorsky, G., Bizans Devleti, s.
115; Algül, Hüseyin, ‹slâm Tarihi, I-IV,
1986, III, 31; Aycan, ‹rfan-‹brahim Sar›-
çam, Emevîler, Ankara 1993, s. 22-23
(38) Halife b. Hayyat, Tarih, s. 208-209;
Ya‘kûbî, Tarih, II, 240; Taberî, Tarih, V,
253, 287, 301; ‹bnü'l-Esîr, el-Kâmil, III,
226-227, 233, 244; ‹bn Kesîr, el-Bidâye,
VIII, 45, 58
(39) Ostragorsky, G., Bizans Devleti, s. 115
(40) Uçar, fiahin, ‹slâm-Bizans Mücadelesi, s.
83-85
(41) Taberî, Tarih, V, 288; ‹bnü'l-Esîr, el-Kâ-
mil, III, 244; ‹bn Kesîr, el-Bidâye, VIII, 61
(42) Ostragorsky, G., Bizans Devleti, s. 115
(43) Ostragorsky, G., Bizans Devleti, s. 115      
(44) Grek mimar Kallinikos taraf›ndan
icat edilen, terkibi ve imali sadece Bi-
zansl›lar taraf›ndan bilinen bir tür yan›-
c› ve patlay›c› maddedir. (bk. Ostra-
gorsky,G., Bizans Devleti, s. 116).  Rum
atefli karaya ve gemi üzerine yerlefltiri-
len at›c› araçlarla (Siphonophones)
düflmanlara karfl› düfltü¤ü yerde su-
yun bile söndüremedi¤i büyük yang›n-
lar ç›karan patlay›c› maddeler ya¤d›r-
maktad›r.  Bu, Bizans kuvvetlerinin el-
lerinde bulunan en etkili ve en korkunç
silaht›.  Bailly, Auguste, Bizans Tarihi, I-
II, (çev. Haluk fiaman), ‹st. ts., Tercü-
man 1001 Temel Eser, s. 139
(45) A. Vasiliev, Bizans ‹mparatorlu¤u
Tarihi, (çev. A.M. Mansel), Ankara
1943, s. 272
(46) Taberî (V, 288) ve ‹bnü'l-Esîr (III,
246), 54 (674) y›l›ndaki bu seferin ard›n-
dan Muaviye’nin ölümü neticesinde
Yezid’in kuflatmadaki askerleri geri ça-
¤›rd›¤›n› ileri sürerler. Ancak Muvi-
ye’nin 60 (679) y›l›nda vefat etti¤i göz
önüne al›n›rsa burada bir tarihleme ha-
tas›na düflüldü¤ü görülür.  Geri ça¤›r-
ma iflleminin Yezid’in halifeli¤e geldi¤i
döneme tekabül eden 58 (678) seferin-
den sonra gerçekleflmifl olmas› daha
mümkündür. Nitekim Yezid halife se-
çildikten sonra yapt›¤› ilk konuflmas›n-
da, babas›n›n Araplar› deniz gazas›na
gönderdi¤ini, kendisinin bundan vaz-
geçece¤ini, hatta Bizans üzerine düzen-
lenen yaz ve k›fl seferlerinin de yap›l-
mayaca¤›n› ilân etmifltir. (bk. Zehebî,
Siyeru A‘lâmi’n-Nübelâ, I-XXIII, (thk.
fiuayb Arnavud), Beyrut 1985, IV, 37;
‹bn Kesîr, el-Bidâye, VIII, 146 
(47) Taberî, Tarih, V, 293, 299, 301, 308,
309; ‹bnü'l-Esîr, el-Kâmil, III, 248, 249,
253, 254
(48) ‹bnü'l-Esîr, el-Kâmil, III, 253
(49) Taberî, Tarih, V, 309                    
(50) Ostragorsky, G., Bizans Devleti, s.
116; Bailly, A., Bizans Tarihi, s. 139; Öz-
türk, Necdet, “Fetih Öncesi ‹stanbul Ku-
flatmalar›”,  s. 39; Matran, Robert, ‹stan-
bul Tarihi, (çev. Teoman Tunçdo¤an),
‹stanbul 2001, s. 66; Yi¤it, ‹smail, “Eme-
vîler Zaman›nda Gerçekleflen ‹stanbul Se-
ferleri”, s. 53 

Resim 4; Ayasofya iç mekan, çi-
zim Münif Fehim (As›rlar Bo-
yunca ‹stanbul s,46)



50 arap at› vermeyi taahhüt ettiler(51). 58
(678) y›l›ndan itibaren Muaviye’nin hilafeti
döneminde Anadolu üzerine kara ve deniz
seferleri devam ettirilmekle birlikte, ‹stan-
bul’un fethi konusunda herhangi bir tefleb-
büs olmam›flt›r(52). 

Bizans tarihçisi Ostragorsky, Araplar›n
ilk ve ikinci ‹stanbul kuflatmas›ndaki baflar›-
s›zl›¤›n›n Bat› tarihi aç›s›ndan önemli bir dö-
nüm noktas› oldu¤unu flu ifadeleriyle dile
getirir:

“Gerçekten 678 y›l›ndaki Bizans zaferinin
önemi ne kadar büyük gösterilirse, yine de müba-
la¤al› addolunamaz. Burada Arap ilerleyifline ilk
defa “Dur!” denilmiflti. O vakte kadar hemen he-
men hiç mukavemet görmeden bir ç›¤ gibi ilerle-
yen Arap istilas› ilk mukabil darbeye maruz kal-
m›flt›. Avrupa’n›n Arap ilerlemelerine karfl› yap-
t›¤› büyük savunma savafl› içinde Konstantinos
IV’un zaferi, Leon III,un daha sonraki zaferi ve
Karl Martell’in o zamanki dünyan›n öbür ucun-
da Poitiers yan›nda Araplar üzerinde 732’de ka-
zanm›fl oldu¤u zafer gibi, dünya tarihi çap›nda
bir dönüm noktas› teflkil eder. Avrupa’y› Müslü-
man dalgas›n›n kaplamas›ndan kurtarm›fl olan
bu üç zaferden Konstantinos IV’a ait olan› sade-
ce ilki de¤il, ayn› zamanda en büyü¤üdür de”(53). 

Araplar›n ilk ve ikinci ‹stanbul muhasa-
ras› fetih gerçekleflmedi¤i için askerî aç›dan
baflar›s›z bir giriflim olarak görülebilir. An-
cak bu seferler sebebiyle Bizans imparatorlu-
¤unun bütün gücünü ‹stanbul’da teksif et-
mesi sebebiyle, Anadolu’nun Arap ak›nlar›
aç›s›ndan daha kolay bir hedef haline gelme-
si göz önüne al›n›rsa, bu giriflimin nihayette
siyasî bir baflar› getirdi¤i de unutulmamal›-
d›r(54).

Muaviye döneminde hem kara hem de
denizden yap›lan Anadolu seferleri onun ve-
fat›ndan sonraki iç siyasî çekiflmeler sebebiy-
le kesintiye u¤rad›. Hatta iktidar mücadele-
siyle meflgul olmak zorunda kalan Emevî ha-
lifeleri Bizans sald›r›lar›n› bertaraf etmek için
sulh amac›yla zaman zaman harac ödemek
zorunda kald›lar(55). Araplar›n Bizans karfl›-
s›nda savunma pozisyonunda kalmas›na se-
bep olan flartlar, Abdülmelik’in 65-86(685-
705) devletin iç bütünlü¤ünü sa¤lamas›na
kadar devam etti. Bundan sonra halife 75
(694) y›l›nda kardefli Muhammed b. Mer-
van’› Suriye üzerinden Bizans’a karfl› düzen-

lenecek seferlere komutan
olarak tayin etti(56). Böylece
Anadolu’yu kontrol mer-
kezli Arap-Bizans mücade-
lesi döneminde yeniden
bafllam›fl oldu. Halife 84
(703) y›l›nda Abdullah b.
Abdülmelik’i Rum seferine
gönderdi(57). Onun zama-
n›nda gerçekleflen seferler Muaviye döne-
miyle karfl›laflt›r›ld›¤›nda daha az etkilidir.
Bunda halifenin iç problemlere a¤›rl›k ver-
mek zorunda kalmas›n›n büyük etkisi var-
d›r.  Abdülmelik’in hilafetinde Arap ordula-
r› Bizans ile genelde s›n›r boylar›nda müca-
dele etmifller ve seferlerini k›sa sürede ta-
mamlam›fllard›r. Abdülmelik döneminde
gerçekleflen askerî faaliyetler, o¤lu Velid za-
man›ndaki Anadolu seferlerine önemli bir
haz›rl›k olmufltur(58).

Velid b. Abdülmelik’in (86-96/705-715)
hilafete geçmesiyle birlikte Anadolu üzerin-
de Arap-Bizans hakimiyet mücadelesi yeni-
den fliddetlendi. Velid döneminin ilk Anado-
lu seferleri onun halifeli¤e geçifl y›l› olan 86
(705)’da Mesleme b. Abdülmelik komutas›n-
da bafllad›. 87 (706) y›l›nda Mesleme, Yezid
b. Cübeyr ve Hiflam b. Abdülmelik komuta-
s›ndaki ordular düzenledikleri baflar›l› aske-
rî harekatla Anadolu’da kaleler zaptedip, bir
çok esir ve ganimetle geri döndüler(59).  As-
kerî faaliyet Mesleme b. Abdülmelik, Abbas
b. Velid, Ömer b. Velid, Mervan b. Velid, Ab-
dülaziz b. Velid, Velid b. Hiflam ve Yezid b.
Ebî Kebfle komutalar›nda yaklafl›k on y›l ka-
dar sürdü(60). Seferler sonucunda Araplar
Anadolu’da baz› stratejik noktalar› ele geçir-
diler. Mesleme b. Abdülmelik 93 (711-712)
y›l›nda Malatya civar›nda bulunan üç kaleyi
kontrol alt›na ald›(61). Bir y›l sonra 94 (712-
713) Abbas b. Velid Antakya’y› fethetti(62).
Araplar›n baflar›lar›nda o dönemde Bi-
zans’taki iktidar çekiflmelerinin büyük rolü-
nün oldu¤u gerçektir. Velid b. Abdülme-
lik’in bundan sonraki hedefi ‹stanbul muha-
saras›yd›. Halife do¤uda ve bat›da düzenle-
di¤i büyük fetih hareketlerini ‹stanbul’un
fethiyle taçland›rmak istiyordu. Ancak 96
(715) y›l›ndaki ani ölümü onun bu niyetini
gerçeklefltirmesine engel oldu(63). 

Velid b. Abdülmelik’in yerine halife olan
kardefli Süleyman b. Abdülmelik, selefinin
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(51) Bu anlaflma hakk›nda bk. Avc›,
Casim, ‹slâm-Bizans ‹liflkileri, s. 70
(52) Taberî, Tarih, V, 315, 322; ‹bn Kesîr,
el-Bidâye, VIII, 94
(53) Ostragorsky, G., Bizans Devleti, s.
117
(54) K›l›ç, Ünal, Yezid b. Muaviye, s. 65
(55) Mesela Abdülmelik bir tarafta
Muhtaru’s-Sekafî isyan›, di¤er tarafta
da Abdullah b. Zübeyr ile meflgul ol-
mak zorunda kald›¤› için 70 (689-690)
y›l›nda Bizans’la anlaflma yapmak zo-
runda kalm›flt›r.  (bk. Belâzurî, Futû-
hu’l-Buldân, s. 265-266;  Taberî, Tarih,
VI, 150; ‹bn Kesîr, el-Bidâye, VIII, 313.
Anlaflmaya göre Abdülmelik, Muavi-
ye döneminde yap›lan mutabakat› ay-
nen kabul etmifl, ayr›ca vergi miktar›n›
daha da art›rarak y›ll›k 356.000 dinar›n
yan›nda 365 savafl esiri ve 365 iyi cins
at ödemeyi taahhüt etmifltir.  Avc›, Ca-
sim, ‹slâm-Bizans ‹liflkileri, s. 73-74
(56) Belâzurî, Futûhu’l-Buldân, s. 266;
Taberî, Tarih, VI, 202; ‹bnü'l-Esîr, el-Kâ-
mil, IV, 33; ‹bn Kesîr, el-Bidâye, IX, 7
(57) Taberî, Tarih, VI, 385
(58) Uçar, fiahin, ‹slâm-Bizans
Mücadelesi, s. 103
(59) Taberî, Tarih, VI, 429
(60) Belâzurî, Futûhu’l-Buldân, s.
266; Taberî, Tarih, VI, 429, 434,
439, 442, 454, 468, 469, 483, 492;
‹bnü’l-Cevzî, el-Muntazam, I-
XVIII, (thk. Muhammed Abdül-
kadir Atâ-Mustafa Abdülkadir
Atâ), Beyrut 1992, VII, 27; ‹b-
nü'l-Esîr, el-Kâmil, IV, 108, 110,
116, 119, 129, 131, 135; ‹bn Kesîr,
el-Bidâye, IX, 77, 83, 84
(61) Taberî, Tarih, VI, 468
(62) ‹bnü'l-Esîr, el-Kâmil, IV, 135;
‹bn Kesîr, el-Bidâye, IX, 174
(63) Taberî, Tarih, VI, 495
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bafllatt›¤› fetih giriflimini kald›¤› yerden de-
vam ettirdi. Onun k›sa süren iktidar›n›n en
önemli olay› ‹stanbul’un fethine yeniden te-
flebbüs edilmesidir(64). 97 (715-716) y›l›nda
halifenin emriyle kardefli Mesleme b. Abdül-
melik karadan, Ömer b. Hübeyre de deniz-
den Bizans’›n baflkentini ele geçirmek için
harekete geçtiler(65). Halife Mesleme’ye, fleh-
ri fethedinceye kadar muhasaray› sürdürme-
si emrini verdi(66). Kara harekat›n› bafllatan
Mesleme ile Ömer b. Hübeyre o y›l›n k›fl ay-
lar›n› Anadolu’da geçirdiler. Bahar›n gelme-
siyle birlikte Ömer b. Hübeyre Anadolu’nun
do¤usundan, Bergama’da bulunan Mesleme
de bat› k›sm›ndan yola ç›k›p Çanakkale bo-
¤az›n› geçerek ‹stanbul’u (98) A¤ustos
716’da muhasara alt›na ald›lar(67). Müslü-
manlar›n kuflatmas› esnas›nda Bizans’ta yö-
netim de¤iflikli¤i meydana geldi. Bizans or-
dusu subaylar› ülkeyi yönetmekte ve savun-
makta aciz kalaca¤› endiflesiyle Theodosi-
us’un imparatorluktan vazgeçmesini sa¤la-
yarak onun yerine dirayetli komutan III. Le-
on’u imparatorlu¤a getirdiler(68). 

‹stanbul muhasaras›nda hem kara ordu-
lar› hem de donanman›n komutan› s›fat›yla
Mesleme b. Abdülmelik kuflatman›n kald›r›l-
mas› halinde kifli bafl›na bir dinar ödenmeyi
taahhüt eden Rumlar›n bu teklifini kabul et-
medi(69). Karadan ve denizden karfl›l›kl› sal-
d›r›lar bafllad›. Kuflatma s›ras›nda meydana
gelen fliddetli bir lodos Arap gemilerini sü-
rükleyerek donanmay› birbirinden ay›rd›.
Araplar›n bu da¤›n›kl›¤›n› gören Bizansl›lar
bizzat hükümdar Leon’un da ifltirakiyle
Müslüman donanmas›na sald›r›lar düzenle-
yerek gemileri kullan›lmaz hale getirdil¤›(70).
Co¤rafî flartlar›n lehlerine geliflmesinin ya-
n›nda Rumlar› bu muhasaradan as›l olarak -

ilk muhasaralarda oldu¤u gibi- Rum atefli
kurtard›. Bizansl›lar bu silahtan istifadeyle
Arap gemilerinin aras›na dalarak donanma-
n›n yiyecek ihtiyac›n› karfl›layan erzak gemi-
lerini yakt›lar(71). Denizdeki kay›plar›n ya-
n›nda kuvvetli surlar karfl›s›nda karadan ya-
p›lan taarruzlar netice vermeyince, Mesleme
b. Abdülmelik yeni bir donanma gelinceye
kadar beklemeye karar verdi. Ancak o y›l k›-
fl›n 98 (717) uzun ve fliddetli geçmesinin ya-
n›nda erzak gemilerinin Rumlar taraf›ndan
zapt edilmifl olmas› Arap askerlerin çok s›-
k›nt› çekmesine ve kay›p vermelerine sebep
oldu(72). Müslümanlar kuflatmay› kald›rma-
d›lar, ancak yard›m alamamalar› sebebiyle
açl›k ve sefalet içerisinde bir k›fl geçirmek zo-
runda kald›lar(73). Kaynaklar erzak yoklu-
¤undan Arap askerlerinin hayatta kalmak
için deri, a¤aç kökleri ve yapraklar›n› yemek
zorunda kald›klar›n› rivayet ederler(74).

99 (718) y›l›n›n ilk bahar›nda M›s›r donan-
mas› Arap muhasarac›lar›n yard›m›na geldi.
Ard›ndan 300 gemilik erzak da ‹stanbul’a ulafl-
t›. Fakat Müslüman donanma içinde bulunan
H›ristiyan tayfalar isyan edip ele geçirdikleri
gemilerle Bizans kral› III. Leon’a ulaflarak do-
nanman›n yerini haber verince Arap gemileri
Rum atefli destekli Bizans sald›r›lar›na maruz
kald›. Meydana gelen yang›nda bir çok gemi
kullan›lamaz hale geldi. Sa¤lam kalan erzak
gemileri de Bizansl›lar taraf›ndan flehre tafl›n-
d›lar(75). Denizden gelen sald›r›n›n yan›nda
Mesleme’nin idaresindeki kara birlikleri Bul-
garlar›n, ona yard›ma gelen Amr b. Kays ida-
resindeki askerler de Slavlar›n sald›r›s›na u¤-
rad›(76). Böylece Araplar denizden Bizansl›lar,
karadan da Bulgar ve S›rplarla savaflmak zo-
runda kald›lar. Buna ra¤men Mesleme ›srarla
muhasaray› sürdürdü. Fakat 99 y›l›nda (717-

718) halife Süleyman’›n
vefat›n›n ard›ndan Eme-
vî hilafetine geçen Ömer
b. Abdülaziz’in (99-
101/717-720)(77) muhasa-
ran›n kald›r›lmas› için
gönderdi¤i emir kuflat-
may› sona erdirdi(78). Bu
flekilde tam bir y›l süren
Emevîler devri üçüncü ‹s-
tanbul kuflatmas› Bizans
surlar› önünde parçalan-
m›fl oldu(79). Sefer dönü-
flünde Müslümanlar hem
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(64) Aycan-Sar›çam, Emevîler, s.
70(65) Taberî, Tarih, VI, 523; ‹b-
nü’l-Cevzî, el-Muntazam, VII, 24;
‹bn Kesîr, el-Bidâye, IX, 167-170
(66) Taberî, Tarih, VI, 530-531.
fiehrin muhasaras›n›n uzun süre-
ce¤ini tahmin eden Mesleme, or-
dusunda bulunan her bir askere,
at›na bir miktar tah›l yüklemesini
emretti.  ‹stanbul’a var›ld›¤›nda
yükler bir araya topland›.  Komu-
tan bunlar›n tüketilmeyip tohum
olarak kullan›larak tarlalarda ye-
tifltirilmesini söyledi.  Ayr›ca mu-
hasara esnas›nda s›¤›nmak ama-
c›yla tahtadan kulübeler yap›lma-
s›n› istedi. (bk. Taberî, Tarih, VI,
530; ‹bn Kesîr, el-Bidâye, IX, 174)
(67) ‹bnü'l-Esîr, el-Kâmil, V, 27; ‹bn
Kesîr, el-Bidâye, IX, 167-170, 174;
Ostragorsky, G., Bizans Devleti, s.
145
(68) Ostragosky, G., Bizans Devleti,
s. 145; Bailly, A., Bizans Tarihi, s.
152-153; Avc›, Casim, ‹slâm-Bizans
‹liflkileri, s. 77-79; Matran, Robert,
‹stanbul Tarihi, s. 66
(69) ‹bnü'l-Esîr, el-Kâmil, I, 146; ‹bn
Kesîr, el-Bidâye, IX, 167-170
(70) Uçar, fiahin, ‹slâm Bizans Mü-
cadelesi, s. 114 (Lebeau, Histoire du
Bas Empire, XII, (nflr. M. St. Mar-
tin, Paris 1824-1836, s. 116’dan)
(71) Ostragorsky, G., Bizans Devle-
ti, s. 145-146
(72) Taberî, Tarih, VI, 531; ‹bn Ke-
sîr, el-Bidâye, IX, 174, 184; Canard,
Marius, “Tarih ve Efsaneye Göre
Araplar’›n ‹stanbul Seferleri”, s. 226
(73) Bailly, A., Bizans Tarihi, s. 158;
Hitti, Philip, ‹slâm Tarihi, II, 322;
Aycan-Sar›çam, Emevîler, s. 71
(74) Taberî, Tarih, VI, 531; ‹bnü'l-
Esîr, el-Kâmil, IV, 147
(75) Canard, Marius, ‹stanbul Sefer-
leri, s. 226; Uçar, fiahin, ‹slâm-Bi-
zans Mücadelesi, s. 113-116; Öztürk,
Necdet, s. 40; Yi¤it, ‹smail, “Emevî-
ler Zaman›nda Gerçekleflen ‹stanbul
Seferleri”, s. 56
(76) Ostragorsky, G.,  Bizans Devle-
ti, s. 146; Hitti, Philip, ‹slâm Tarihi,
s. 322
(77) Ömer b. Abdülaziz’in ‹stan-
bul muhasaras›n› kald›rmas›,
onun askeri faaliyetlerin en alt dü-
zeye indirilmesi politikas›n›n bir
sonucudur.  Zira halife göreve ge-
lir gelmez gerek do¤uda, gerekse
bat›daki askerî seferlere son veril-
mesini istemifl, uzak beldelerdeki
askerî garnizonlar›n geri çekilme-
sini, yine uzak flehirlere yerlefltiril-
mifl Araplar›n da merkeze yak›n
eski Arap flehirlerine iskan edil-
mesini emretmifltir.  Mesela halife
bir Bizans taarruzundan çekindi¤i
için halk istememesine ra¤men
Darende’de bulunan Müslüman-
lar› fiam’a daha yak›n mevkide
olan üstelik harap vaziyetteki Ma-
latya’ya yerlefltirmifltir.  (bk. Belâ-
zurî, Futuhu’l-Buldân, s. 262)
(78) Taberî, Tarih, VI, 546, 553; ‹b-
nü'l-Esîr, el-Kâmil, IV, 151, 155; ‹bn
Kesîr, el-Bidâye, IX, 174, 184
(79) Ostragorsky, G., Bizans Devle-
ti, s. 146
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düflman sald›r›lar›, hem de tabiî felaketler se-
bebiyle pek çok kay›p verdiler. Sonuçta muha-
sarac› askerler sadece befl gemi ile Suriye’ye dö-
nebildiler(80). 

“Bu kuflatman›n, fetihle sonuçlanmamas›na
ra¤men Müslümanlara kazand›rd›¤› fley, merkezden
çok uzaklarda ve Bizans topraklar› içinde aylarca
kuflatma ve taarruzu sürdürebilmifl olmalar›, her
türlü dezavantaja ra¤men Do¤u ve Güney Akdeniz
sahillerinden gemilerle yard›m sa¤layabilmeleridir.
Bu durum, ‹stanbul’un fethi idealinin daima canl›
kalmas›nda önemli bir faktör olacakt›r”(81).

Süleyman b. Abdülmelik döneminde ger-
çekleflen muhasara esnas›nda Mesleme taraf›n-
dan bir cami yapt›r›ld›¤› tarih kaynaklar›nda
yer almaktad›r. Bu konuda ilk bilgi veren mü-
ellif Mukaddesî’dir. Ona göre Mesleme’nin ta-
lebiyle imparator, Arap esirleri için saray›n kar-
fl›s›nda bir bina infla ettirmifltir(82). Mesleme ca-
mii hakk›ndaki bilgiler sadece Müslüman alim-
ler taraf›ndan de¤il, Bizansl› tarihçiler taraf›n-
dan da zikredilmifltir. Mesela, Constantinus
Porphyrganetos (913-959) ‹stanbul’daki Müslü-
manlara ait camiinin Mesleme’nin talebi üzeri-
ne Praetorium’da yap›ld›¤›n› söyler(83).

Ömer b. Abdülaziz’den sonra halife olan
Yezid döneminde (101-105/720-724) mutat
Anadolu seferleri yeniden bafllad›. Ancak bu
tarihten sonraki seferler pek fazla ehemmiyeti
olmayan ya¤ma ak›nlar›ndan baflka bir fley de-
¤ildi. Yezid’den sonraki halife Hiflam zaman›n-
da (105-125/724-743) ise Anadolu seferleri da-
ha planl› hale geldi. Arap ordular› Konya, Ke-
mah, Kayseri, Malatya Niksar, Çank›r› ve An-
kara flehirlerine kadar ulaflan baflar›l› seferler
yapt›lar. K›br›s üzerine de deniz ak›nlar› ger-
çeklefltirildi(84). Ancak bununla birlikte ‹stan-
bul’a bir defa daha sefer yap›lamam›fl, Arap or-
dular› bat› hatt›nda sadece ‹znik’e kadar ulafla-
bilmifllerdir(85). Araplar›n Hiflam dönemindeki
taarruzlar› her ne kadar Bizans devletini s›k›n-
t›y› düflürmüflse de, art›k onun varl›¤›n› tehdit
edecek boyuta ulaflamam›flt›r(86). 

Hiflam’dan sonra Emevîler devleti içindeki
iktidar mücadelesi, ülkenin kuvvetinin dahili
kavgalarla harcanmas›na sebep oldu. Bu du-
rum, Anadolu seferlerinin aksamas›na sebep
oldu¤u gibi, art›k yeni bir ‹stanbul kuflatmas›-
n›n gerçekleflmesini de imkans›z haline getirdi.
Emevîler Anadolu hakimiyetini unutup do¤u-
dan gelen Abbasi hareketiyle mücadele etmek
zorunda kald›lar. Ancak bu konuda özellikle

son Emevî halifesi Mervan b. Muhammed’in
gayretleri sonuç vermemifl ve Emevîler, Abbasi
ihtilali neticesinde tarih sahnesinden çekilmifl-
lerdir.

SONUÇ

Müslümanlar Hz. Peygamber’in (sav) vefa-
t›na kadar geçen dönemde Arap Yar›mada-
s›’n›n siyasî hakimi haline geldiler. Ebû Be-
kir’in halifeti döneminde Araplar Bizans kont-
rolündeki Suriye topraklar›nda büyük baflar›lar
kazand›lar. Hz. Ömer’in hilafetinde fiam top-
raklar› hakimiyetinin sa¤lanmas›ndan sonra
bir taraftan M›s›r harekat› devam ederken, di-
¤er taraftan da Anadolu üzerine seferler baflla-
t›ld›. Kara harekat›nda baflar› sa¤layan Araplar,
Muaviyenin valili¤i döneminde bafllatt›¤› do-
nanma inflaas›yla deniz seferlerin de a¤›rl›klar›-
n› hissettirmeye bafllad›lar. ‹lk olarak K›br›s
Müslümanlar›n eline geçti. Zâtüs’s-Sevâri de-
niz muharebesi neticesinde Bizans’›n Akdeniz
hakimiyetine son veren Araplar, daha sonra ‹s-
tanbul güzergah›ndaki önemli deniz üslerini
tek tek ele geçirerek Bizans baflkentinin surlar›-
na dayand›lar.

‹stanbul üzerine ilk muhasaralar Muavi-
ye’nin hilafeti döneminde gerçekleflti. Bizans’›
bu muhasaradan ve Araplar›n hakimiyetine
geçmekten Rum atefli kurtard›. Velid b. Abdül-
melik zaman›nda haz›rl›klar› yap›lan ve Süley-
man b. Abdülmelik taraf›ndan gerçeklefltirilen
‹stanbul muhasaras›ndaki baflar›s›zl›¤›n›n ana
etkeni yine Bizans’›n elindeki bu silaht›r. Co¤-
rafî flartlar›n Müslümanlar aleyhine gerçeklefl-
mesi, -Süleyman b. Abdülmelik döneminde ol-
du¤u gibi- Bulgar ve S›rplar›n Arap ordular›na
karfl› savaflmalar› gibi tali amiller de, muhasa-
ralar›n neticesiz kalmas›ndaki di¤er önemli
faktörler olmufltur. Bununla birlikte, baflar›s›z
da olsa Emevîler döneminde gerçekleflen ‹stan-
bul seferleri, kendilerinden sonraki Müslüman
milletler için hedef tayin edinci bir rol oynam›fl
ve bundan sonra yaklafl›k 700 y›l Bizans üzeri-
ne fetih giriflimleri devam etmifltir. Fetih ise an-
cak 1453 y›l›nda Fatih Sultan Mehmet idaresin-
deki Osmanl› Türkleri’ne nasip olmufltur.
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(80) Canard, Marius, ‹stanbul Sefer-
leri, s. 226; Bailly, A., Bizans Tarihi,
s. 158; Hitti, Philip, ‹slâm Tarihi, II,
322.  Süleyman b. Abdülmelik dö-
nemindeki ‹stanbul kuflatmas›
hakk›nda bk. Uçar, fiahin, ‹slâm-Bi-
zans Mücadelesi, s. 108-118
(81) Algül, Hüseyin, ‹slâm Tarihi,
III, 34
(82) Mukaddesî, Ahsenü’t-Tekâsim,
Leiden 1967, s. 147; ‹bn Kesîr, el-
Bidâye, IX, 174
(83) Canard, Marius, s. 233; Öz-
türk, Necdet, “Fetih Öncesi ‹stanbul
Kuflatmalar›”, s. 40;  Caminin daha
sonraki dönemdeki siyasî iliflkiler-
de oynad›¤› rol için bk. Yi¤it, ‹s-
mail, “Emevîler Zaman›nda Gerçek-
leflen ‹stanbul Seferleri”, s. 61
(84) Hiflam b. Abdülmelik (105-
125/724-743) dönemi Bizans sefer-
leri için bk. Atçeken, ‹smail Hakk›,
Devlet Gelene¤i Aç›s›nda Hiflam b.
Abdülmelik, Ankara 2001, s. 176-
183; Avc›, Casim, ‹slâm-Bizans ‹lifl-
kileri, s. 83
(85) Bailly, A., Bizans Tarihi, s. 159;
Aycan-Sar›çam, Emevîler, s. 85
(86) Ostragorsky, G.,  Bizans Dev-
leti, s. 146
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