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‹stanbul tarihi topografyas› bütünlü¤ü d›-
fl›nda kalan Eyüp, tarihi topografyas›yla da suri-
çi ‹stanbul’undan ayr› olarak geliflme gösteren
bir yerdir. Do¤u Roma-Bizans dönemi kaynak
bilgileri d›fl›nda Eyüp’ün as›l yerleflimi ve gelifli-
mi ‹stanbul’un fethinden (29 May›s 1453) sonra
Fatih döneminde, Eyüp’ün bu ilk yerleflmesinin
öyküsü Hz. Muhammed’in sancaktar› Eyüb el-
Ensari’nin mezar›n›n bulunmas›yla ve Fatih ta-
raf›ndan türbenin infla ettirilmesiyle bafllam›flt›r.

Eyüp’ün türbe olarak ilk yap›laflmas›, bura-
y› ziyarete açm›fl ve sonra da cami ve ba¤l› yap›-
lar›n›n inflas›yla (1459) bu külliye etraf›nda iskâ-
n›n büyüyerek sürdü¤ü anlafl›lmaktad›r. Nite-
kim Yavuz Sultan Selim’in kutsal emanetlerle
beraber ‹slâm Dünyas›’n›n halifeli¤ini de Os-
manl› hükümdarlar›n›n flahsiyetinde bütünlefl-
tirmesini müteakip, Osmanl› hükümdarlar›n›n
hilâfet k›l›c›n›n burada kuflanma törenleri
Eyüp’ün önemini, Osmanl› Baflkenti’nde Kâbe-
lefltirmifltir.

‹stanbul ve çevresini gösteren Osmanl› gör-
sel kaynaklar› hemen hemen 16. yüzy›l›n ilk ya-
r›s› ortalar›ndan bafllamaktad›r. Bunlar›n bafl›n-
da Matrakç› Nasuh’un 1536-37 tarihli Beyan-›
Menazil-i Sefer-i Irakeyn adl› eserinde, üç ya-
kas›yla ‹stanbul’u gösteren minyatür resminde
Eyüp ile ilgili iki yap› görülmektedir. Bunlardan
biri sa¤da küçük kubbeli yap› ve çeflme (büyük
bir ihtimalle Cezeri Kas›m Pafla’n›n ilk camî ol-
mal›) ile çifte minareli, merkezi kubbeli ve iki
yan kanatl› cami ile solda Eyüp’ün türbesi gö-
rülmektedir. Caminin bu görünüflünde önemli
bir hususta dikdörtgen biçimli ve etraf› duvar
çevrili, ortas›nda bir a¤aç bulunan tafl döfleli bir
avlunun caminin yan›nda yer almas›d›r. Dere ile
Haliç’in birleflti¤i yerde gösterilen Eyüp Sultan
Camii etraf›nda bir mahallenin de olufltu¤u an-
lafl›lmaktad›r. 

Bu durumda cami ve türbenin daha
1537’lerden önce ziyaretçilerinin bulundu¤u ve
hatta çoklu¤u söylenebilir. (Resim 1a –1b)

Eyüp tarihi topografyas›n› 16. yüzy›l ortala-
r›nda görsellefltirmifl ikinci kaynak ise Leiden
Bibliotek der Rijksuniversiteit (BPL 17 58. 10) de
bulunan Fleinsburglu Melchior Lorichs’in eni
0.45 metre, uzunlu¤u 11.45 metre olan Haliç’ten
‹stanbul’u görüntüleyen, tomar halinde haz›r-

lanm›fl resmidir.(1) Bu tomar son-
radan kesilerek 21 levha halinde
beze yap›flt›rl›m›flt›r. Bu levhalar-
dan 18, 19 ve 20. levhalar günü-
müz Eyüp ilçesinin Haliç’e bakan
k›sm›yla ilgili tarihi topografik
bilgileri bize aktar›yor. Lorichs,
bu eserinin içinde kendi bulundu-
¤u yeri de belirleyecek flekilde çi-
zimlerini yapt›¤› anlafl›l›yor. Suri-
çi ‹stanbul’unun Haliç’e bakan
yüzünü görüntülerken çal›flt›¤›
yer, Pera’dan Balat’a karfl› bir yer-
de, Galata surlar›n›n hemen arka-
s›ndad›r. Bu durum ‹stanbul’un
tarihi yar›madas›n› Haliç’in su se-
viyesinden yaklafl›k sur yüksekli¤inde çizdi¤i
anlafl›l›yor. Böylece sanatç› bulundu¤u yerden
‹stanbul’u Haliç yüzeyinden itibaren en yüksek
tepelerine kadar, Haliç’e inen e¤imiyle alg›laya-
biliyor ve eserde yar›madan›n topografyas› bir
taraf›yla ifllenmifl olarak bize yans›yor. Bu du-
rum yar›madan›n Haliç görünüflünü bize do¤ru
yans›tan yoruma sahip oldu¤unu da gösteriyor.
Ancak Ayvansaray bölgesinde co¤rafik topog-
rafyan›n çok yükselmifl olmas›, bu orta ça¤  Bi-
zans saray bölgesinin (Blakhernai) yap›laflmas›-
n› bulundu¤u yerden detaylar›yla göremedi¤i
ve dar bir üçgen olarak yükselen yüzeyin esasen
pek çok yap›ya sahip oldu¤unu göstermeyi
amaçlad›¤› için, bu bölgeyi baflka bir noktadan
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(1) Edmondo de Amicis; ‹s-
tanbul (1874) (çev. Beyman
Akyavafl), Ankara 1993; And,
Metin; ‹stanbul in the 16th
Century, ‹stanbul 1994.

Resim 1a; Matrakç›’da Eyüp

Resim 1b; Matrakç›’da ‹stan-
bul

Resim 2a;  M. Lorichs (Lev.18)

Resim 2b; M. Lorichs (Lev.17)



bir daha çal›flt›¤› anlafl›l›yor. Bu çal›flma noktas›
ise Eyüp s›rtlar› oluyor. Çünkü Eyüp s›rtlar›ndan
Ayvansaray, suriçi tarihi yap› yerlefliminde daha
genifl aç›yla görme imkân›na sahip oluyor. Bu
eserde sanatç›n›n bak›fl noktalar›n›n özellikle Ay-
vansaray için yapt›¤› çal›flmada de¤iflmifl olmas›
Eyüp’le ilgili iki paftan›n da Eyüp’ün tarihi to-
pografyas›n› anlamam›zda yard›mc› olmaktad›r.
Çünkü Lorichs’in Eyüp’ü de iki farkl› noktadan
çal›flt›¤› anlafl›lmaktad›r. (Resim 2a, 2b)

Günümüzde Haliç’in do¤al k›y›lar›n› gör-
memiz ve tespit etmemiz gözle mümkün olma-
maktad›r. Bunun nedeni aç›lan veya ilave yollar,
doldurulan k›y› fleridi olmaktad›r. Orijinal k›y›
fleridi fluradayd› diyebilece¤imiz belgesel kal›n-
t›lar ise yer yer günümüze ulaflabilmifl, Haliç sur
duvarlar›, kap›lar› ya da burçlar› olmaktad›r.
Eyüp için bu belgeler de mevcut de¤ildir, çünkü
Eyüp bilindi¤i gibi ‹stanbul suru d›fl›nda bir yer-
leflme yeri olarak do¤mufl ve bugüne ulaflm›flt›r.
Esasen günümüz topografyas› içinde mevcut
an›t eserler Eyüp için söz konusu oldu¤unda,
Eyüp Sultan Camii Külliyesi,Cezeri Kas›m Pa-
fla Külliyesi, Zal Mahmut Pafla Külliyesi gibi
an›t eserler olmasa, tarihi topografyay› belirle-
mek mümkün olmayacakt›r. Eyüp Sultan için
M. Lorichs’in son dört-befl paftas› son derece
önemlidir. Çünkü Eyüp’ün günümüz s›n›rlar›n›
belirleyen Ayvansaray surlar› dolay›s›yla Ay-
vansaray’la iliflkisi, gene 16. yüzy›ldaki do¤al k›-
y›lar›n girinti ve ç›k›nt›lar›, zaman› için Eyüp

s›rtlar›ndan inen sel yataklar›n›n oluflturdu¤u
derelerin Haliç’e ulaflt›¤›, günümüzde ise bu sel
yataklar›n›n asfalt kapl› yollara dönüfltü¤ü bil-
gilerini, bu kaynaktan ö¤renmek mümkün ol-
maktad›r. 

M. Lorichs’in çizimlerinde Eyüp’le suriçi ‹s-
tanbul’unun buluflma yeri Ayvansaray surlar›n-
da yer alan Eyüb-el Ensarî kap›s›ndan baflla-
maktad›r.(2) Bilindi¤i gibi Evliya Çelebi Seyahat-
name’sinde Ayvansaray’a ad olan bu sur kap›s›-
na “Eyub Ensari Kap›s›” demektedir.(3) Bu ifade
günümüzde Eyüp’e pek çok yoldan ulafl›labili-
yorsa da ça¤› içinde Eyüp’e ulaflan karayolu bu
Ayvansaray sur kap›s›nda bafllamakta oldu¤u-
nu gösterir. (Resim 3)

Lorichs’in sur d›fl› görünütüsünde bugün
için Eyüp Sultan Camii merkez al›nd›¤›nda hem
Ayvansaray’›n hemde Eyüp’ün varoflu say›labi-
lecek alanda yap›laflma ile karfl›lafl›yoruz. Male-
sef Lorichs’in bu paftas›nda yer yer tahribat var.
Bu tahribata ra¤men bu paftada baz› görüntüle-
ri okuyabilmekteyiz. Ayvansaray’›n Eyüp’e ç›-
kan kap›s›nda kârgir yap›laflma, yuvarlak burç
görülebilmektedir. Hemen bunun önünde ise
çokgen bir türbe ile tek kubbeli hatta kubbeye
geçiflin trompla oldu¤u anlafl›lan cami yap›s›
görülür. Bu cami etraf›nda büyük bir k›sm› ha-
rap olmas›na ra¤men yap›laflman›n bulundu¤u
da görülmektedir. Geri plânda ise yayvan tepe-
nin önünde vadiye aç›lan bir yerleflmeyi üç saç
ya¤› fleklinde konumlanm›fl mescitlerle tan›yo-
ruz. Bu mescitlerin kare planl›, oturtma çat›l› ol-
du¤u anlafl›lmaktad›r ki, mahalle mescitlerinin
bilinen özelliklerine uymaktad›r. (Bu bölge at›fl
alan› ad›yla tan›nan yerleflme yeri olabilir mi?)
Lorichs’in müteakip paftas›nda co¤rafik topog-
rafyan›n tepe silüetlerini takip etmek veyahut
görme imkân› buluyoruz. Burada önde yer alan
yerleflimlerin daha engebeli bir arazide gerçek-
leflti¤i anlafl›lmaktad›r. Nitekim k›y›dan tepeye
do¤ru bakt›¤›m›zda k›y› fleridinde yer alan yer-
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Resim 3;  M. Lorichs (Lev.19)

Resim 4a; M. Lorichs, ‹skele
Rüstem

Resim 4b; M. Lorichs, ‹skele
yandan

Resim 5; Méry, 1855’te ‹stan-
bul

(2) Cantay, Gönül; “Eyüp Sul-
tan Silüetinde ‹vaz Efendi Ca-
mii” VII. Tarihi, Kültürü ve
Sanat›yla Eyüpsultan Sem-
pozyumu. ( 9-11 May›s 2003,
Eyüp) ‹stanbul 2003. s. 90-95.;
Cantay,Gönül; “‹stanbul’un
Tarihî Topografyas›”, III. Ta-
rihi, Kültürü ve Sanat›yla
Eyüpsultan Sempozyumu.
‹stanbul 1999, s. 86 – 93. Can-
tay, Gönül ; “‹stanbul’un Tari-
hi Topografyas› ve Haliç”,
Kadir Has Üniversitesi, Ha-
liç Sempozyumu.(Bask›da)

(3) Hüseyin Ayvansarayî; Ha-
dikat ül Cevamî. ‹stanbul,
1281, c.1.



leflim, bunun sol taraf›nda ikinci bir yerleflim ile
bu paftan›n ortalar›nda ard arda iki yerleflim gö-
rülürken yukar›s›nda yayvan tepelerin büyük
arazileri üzerinde seyrek yap›laflma ya da çiftlik
yap›lar› olabilece¤ini söyleyebilece¤imiz, yap›-
lar›n görüntüleri paftada görülmektedir. Bu en-
gebeli arazide k›y›dan bafllayan yap›laflman›n
yap›lar› daha net olarak alg›lanabilmektedir.
Solda tek minareli, ç›kmal› cephesiyle oturtma
çat›l› mescit yap› yo¤unlu¤una hâkim olurken,
sa¤da kare plânl›, kubbeli, tek minareli cami k›-
y›dan  Haliç’e uzanan bir dil üzerindeki yap› yo-
¤unlu¤u içinde görülmektedir. Bu cami bulun-
du¤u yer dikkate al›nd›¤›nda dört hükümdara
kubbe alt› vezirli¤i yapan Cezeri Kas›m Pafla’n›n
infla ettirdi¤i ilk cami olabilir mi? Bana göre Ce-
zeri Kas›m Pafla Camii’nin bulundu¤u yer ile k›-
y› aras›ndaki iliflki düflünüldü¤ünde bu cami,
Cezeri Kas›m Pafla’n›n yapt›rd›¤› ilk cami olma-
l›d›r. (Resim 3)

M. Lorichs’in 16. yüzy›l ortalar›ndaki
Eyüp’ü gösteren paftas› son derece önemli bilgi-
ler aktarmakta›r. Bu paftadaki Eyüp’ün  Haliç
k›y›s›  görüntüsü, Eyüp Cami’nin ve çevresinde-
ki yap›laflman›n nas›l bir ço¤rafik yerde yer ald›-
¤›n› göstermesi aç›s›ndan önemlidir.

Eyüp Camî Külliyesi’nin 1800’lerde ikinci
yap›laflmas› gerçeklefltirilirken binan›n tamemen
y›k›larak Mimar Sinan Ekolü’nün devam› olan
sekiz destekli merkezi kubbeli caminin inflas› s›-
ras›nda; zeminin çürüklü¤ü nedeniyle sa¤lam-
laflt›r›lma ve bu nedenle caminin Haliç k›y›s›nda
bir istinat-dayanak dolgusunun yap›ld›¤› bilgisi,
bu paftadaki görüntüden âdeta okunabilmekte-
dir.(4) ‹lk Eyüp Camii Külliyesi’nin yer ald›¤›
co¤rafik alan›n her haliyle bir alüvyonlu birikin-
ti alan› oldu¤u bu görüntüden anlafl›lmaktad›r.
Eyüp Camii Külliyesi iki taraftan derinli¤i az bir
yap›laflma alan› içinde kalm›fl arkada yüksek te-
peler aras›nda derin sel yataklar› hissedilir flekil-
de Lorichs taraf›ndan belirlenmifltir. Günümüz
yap›laflmas›yla ve sel yataklar›n›n asfalt e¤imli
caddelere dönüfltürülmesiyle, günümüzde alg›-
lanamayan co¤rafi topografya, bu paftada 16.
yüzy›ldaki haliyle okunabilmektedir. 

Bilindi¤i gibi ilk Eyüp Camii, ‹stanbul d›fl›n-
daki ilk selâtin camii olup atfedildi¤i kifliyle de
kutsallaflt›r›lm›flt›r. Caminin Haliç k›y›s›ndaki

çeflitli kârgir yap›lar› k›y›n›n imkân verdi¤i ko-
numlamayla yer alm›flt›r. Bu yap›lar daha çok
dikdörtgen planl›, çift meyilli çat›l› yap›lard›r.
Bu yerleflimin solunda, gene Haliç K›y›s›nda ç›-
k›nt› yapan yap›laflmayla birlikte kare planl›,
oturtma çat›l›, minareli bir mescit, Eyüp’ün 16.
yüzy›l ortalar›ndaki bir mahallesine iflaret eder-
ken bu mescit ile cami aras›nda sa¤da ikinci bir
minareli mescit de görülmektedir. Lorcihs’in
Eyüp paftas›ndaki bir di¤er önemli yap›laflma
ise tam ortada yer almaktad›r. Bu yap›laflma bir
külliye bütünlü¤ünü de ifade eder biçimde ko-
numlanm›flt›r. Haliç’e uzanan bir r›ht›m, iki ke-
nar› Haliç’in sular›yla çevrili bir han ve hemen
arkas›nda merkezi kubbeli, minareli bir cami
görülür. (Resim 4a, 4b) Günümüzde böyle bir ya-
p› kütlesi Eyüp’te mevcut de¤ildir. Peki bu kül-
liye bütünlü¤ü gösteren yap›lar kime ait olabi-
lir? Lorichs’in ‹stanbul’un
Haliç k›y›lar›n› gösteren
paftalar›n› inceledi¤imizde
sadece Eminönü Rüstem
Pafla Külliyesi’nin iki han›-
n› (Büyük ve Küçük Rüs-
tem Pafla Hanlar›) görmek-
teyiz. Eminönü gibi önemli
bir ticarî merkez olan Gala-
ta’da da (1560’l› y›llar) Rüstem Pafla Han›, k›sa
bir süre sonra Galata surlar› içinde dikdörtgen
planl› olarak infla ettirildi¤ini biliyoruz.(5) Di¤er
taraftan Rüstem Pafla’n›n Kanuni döneminin,
hükümdardan sonraki en yüksek vak›f geliri
olan vezirlerden oldu¤u, ‹stanbul menzillerin-
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Resim 6a; Melling, ‹stanbul
Haliç dilleri 

Resim 6b; Melling, ayr›nt› dil-
ler aras› yap›laflma

Resim 7; Melling, Küçük Es-
ma Sultan Saray›

(4)Ekrem Hakk› Ayvedi; Fa-
tih Devri Mimarisi. c.3, ‹stan-
bul 1989, s. 351.

(5)Gönül, Cantay, Anado-
lu’da Osmanl› Devri Kervan-
saraylar›n›n Geliflmesi. ‹s-
tanbul 1975. (‹.Ü.E.F. Sanat
Tarihi Bölümü Yay›nlanma-
m›fl Doktora Tezi).

Resim 8a-8b; Bartlett, Eyüp
ayr›nt›



den Trakya menzilleri, di¤er taraftan Anadolu
menzillerinden bafllayarak Edirne’den Erzu-
rum’a kadar menzil külliyeleri bünyesinde ker-
vansaraylar yapt›rd›¤›n› bilmekteyiz. Bu arada
dikkat çeken bir husus ise Lorichs’in Galata Ku-
lesi’nin sa¤ köflesindeki bir noktadan çizmeye
bafllad›¤› ‹stanbul görünütüsü paftas›nda sur
kulesi üzerinde 1559 tarihi görülmekte ve bu ta-
rihte Lorichs’in çal›flmas›n› yapt›¤› baz› araflt›r-
mac›lar taraf›ndan kabul edilerek yirmi bir paf-
ta halindeki rulo eser 1559 tarihinde çal›flma bi-
tirilmifl gibi eser tarihlendirilmektedir. Bu tarih-
ler Rüstem’in inflâ faaliyetlerinin en yo¤un oldu-
¤u tarihlerdir. Dolay›s›yla 1560’larda tamamla-
nan Eminönü Rüstem Pafla Külliyesi de bu çi-
zimlerde yer ald›¤›na göre 1559 tarihini Lo-
richs’in çal›flmaya bafllang›ç tarihi olarak kabul
etmek ve Eyüp’e gelinceye kadar geçen süreci
düflünmek söz konusu oldu¤unda, di¤er taraf-
tan Rüstem Pafla’n›n Eyüp gibi hac yeri niteli-
¤indeki bir yerde ihtiyaç duyulan bar›nma  ihti-
yac›na cevap verebilecek ve buran›n ticari hin-
terland›n› da kaç›rmayacak kiflilik yap›s›, bu li-
man, han ve cami bütünlü¤ünü Rüstem Pafla’ya
ba¤lama gere¤ini düflündürmektedir.  

Lorichs’in bafllang›çta iflaret ett¤imiz Ay-
vansaray bölgesini iki ayr› aç›dan çal›flmas› gibi
Ayvansaray’dan bafllayan k›y› yerleflmelerini ve

Eyüp’ün karfl› k›y›-
s›ndan (Sütlüce tara-
f›ndan) çal›flt›¤› an-
lafl›lmaktad›r. Ancak
bu son görüntü böl-
gesini bir kere de
Eyüp’deki bir nokta-
dan çal›flt›¤›n› son
pafta ifade etmekte-
dir.(Resim 4b) Bu
paftada Eyüp Sultan

Külliyesi sa¤da görüntü d›fl› kalmakta ancak li-
mana yak›n bir noktadan çal›fl›lan bu paftada li-
man uzant›s› önde, ona bitiflik olarak kervanssa-
ray’›n k›y› cephesi ve üst örtüsü ile bunun geri-
sindeki yap›laflma iki kubbeli yap› ile belirlene-
bilmektedir. Co¤rafik topografya çizgilerine ba-
k›ld›¤›nda yüksek tepe önünüde dar bir k›y› fle-
ridinde Eyüpün di¤er konut yap›lar› ard arda
s›rlanm›fl olarak görülmektedir. (Resim 4a – 4b)

Matrakç› Nasuh’un 16. yüzy›l›n ilk yar›s›
içinde yapt›¤› ‹stanbul’u üç yakas›yla  gösteren
minyatür resminde sanatç›n›n görüfl noktalr›n›
tespit etmek mümkün olmamakta ve ‹stanbul
d›fl›nda Eyüp’ü cami yap›laflmas›yla minyatür
tekni¤inin verdi¤i imkân ölçüsünde ifade etme-
sine ra¤men; M. Lorichs’in ‹stanbul görünümü
farkl› noktalardan çal›fl›lan ve 16. yüzy›l ikinci
yar›s›nda  suriçi ‹stanbul’un ve d›fl›ndaki kutsal
yerleflim Eyüp Sultan’›n tarihi topografyas› yö-
nünden pek çok bilgiyi günümüze ulaflt›ran bir
eser olarak, önemli olmaktad›r.

Eyüp Sultan’› 17. yüzy›l içinde yaz›l› belge
olarak Evliya Çelebi’nin Seyahatnamesi’nde ver-
di¤i bilgiler çerçevesinde tan›yoruz. Ancak gör-
sel olarak tekrar 18. yüzy›l sonu, 19.yüzy›l için-
deki seyyahlar›n yapt›¤› gravür resimleriyle ye-
niden tan›mak mümkün olmaktad›r. (Resim 5)

Melling’ in gravüründe  “Beyhan Sultan Sara-
y›” ya da “ Hibetullah Sultan Saray›” ad›yla tan›-
nan yap› Mihriflah Valide Sultan ‹mareti’nin he-
men yan›nda görülmektedir. Bu saray›n 1802 tarih-
li Bostanc›bafl› defterinde “yan›nda ismetlû Beyhan
Sultan Hazretlerinin yal›s›” 1814 tarihli Bostanc›-
bafl› defteri’nde ise, “‹smetlû Hibetullah Hazretle-
rinin Saray›” kayd›n›n yaz›ld›¤› görülür. Böylece
Saray›n I. Abdülhamit’in alt›nc› kad›n efendisi fie-
bin Sâfâ’dan 1788 y›l›nda do¤an k›z› Heybetullah
Sultan’a geçti¤i bilinir. (Resim 6a – 6b)

Barlett’in Eyüp gravüründe Haliç’in ‹stan-
bul ve Eyüp k›y›lar›n›n diller fleklinde Haliç’e
uzand›¤›n›n ve ‹stanbul’u s›n›rlayan surlar d›-
fl›nda Zal Mahmut Pafla Külliyesi’nin bir dilin
yükseklerinde yer ald›¤›n›, bu dilin ön taraf›nda
ise Mihriflah Sultan ‹mrareti’ni ve sa¤ tarafta
iki minaresi ile Eyüp Camii’ni tespit etmek
mümkün olmaktad›r. 19. Yüzy›l›n ilk yar›s› için-
de  bu k›y›lar oldukça bâkirdir. Ancak Allom’un
Gravüründe de bu bofllu¤un devam etti¤i görül-
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Resim 10; Allom, Mihriflah
Sultan Sebili

Resim 9a; Bartlett, Eyüp Me-
zarl›¤›

Resim 9b; Bartlett, Eyüp Me-
zarl›¤› ayr›nt›



mektedir. (Resim 8a – 8b)

Barlett’in, Eyüp Mezarl›¤›n’dan Haliç Gö-
rünümü’nde ise gene Zal Mahmut Pafla Camii
ile Mihriflah Sultan ‹mareti yer alm›flt›r.  Zal
Mahmut Pafla Camii önündeki avlulu muhte-
flem yap› ise II. Mahmut’un ablas› (I. Abdülha-
mit’in alt›nc› kad›nefendisi Sineperver’den
1778‘de olan k›z› Küçük Esma Sultan) Esma Sul-
tan Saray›’d›r. Arkada solda Zal Mahmut Pafla
Camii görülmektedir ki bu iki saray yap›s›n›n
Eyüp k›y›lar›nda 1800’lerden sonra 19. yüzy›l
içinde yap›laflt›¤› anlafl›l›yor. (Resim 7)

Thomas Allom’un 1795 – 96 y›llar›ndaki ça-
l›flmalar›nda Eyüp Sultan s›rtlar›ndan ‹stanbul
Resminde ise sa¤daki dilin üzeri hemen hemen
bofltur. Ve sa¤da Zal Mahmut Pafla Camii tek
minaresiyle yükselir. (Resim 9a,9b)Oysa Schranz
ve Sebatier’in yaklafl›k ayn› noktalardan çal›flt›-
¤› anlafl›lan görüntüleri veren resimlerde Ha-
liç’e uzanan Eyüp dillerinin yo¤un bir flekilde
yap›land›¤› görülür. Mihriflah Sultan Sebil ve
Türbesi de Allom taraf›ndan görüntülenmifltir.
Bu eserde II. Mahmud’u Cuma Selaml›¤›ndan
ç›karken göstermektedir. (Resim 10)

Eyüp’te iskelenin iki taraf›nda yer alan kah-
vehaneler ise kay›khaneler üzerinde yükselen
yap›lar olarak, dikkat çeker. Flandin’in bu litog-
rafik çal›flmas›nda ( 1858 ) soldaki kahvehane
önünde ahflap, kiremit örtülü üç kay›khane geri-
sinde kare planl› ve ahflap korkuluklu, sa¤daki
ise tamamen Haliç’e ç›km›fl, kaz›klar üzerinde
inflâ edilmifltir. Kay›klarla gelenler ve iskelede
gidenler tasvir edilmifltir. Bu yer Allom’un II.
Mahmud’un Cuma Selaml›¤›ndan ç›kt›¤› sokak,
öyleyse II. Mahmud at üzerinde tasvir edilmesi-
ne ra¤men Eyüp Sultan Camii’ne Haliç yoluyla
geldi¤ini düflündürür. 

Bu çal›flman›n konusunu oluflturan 16. yüz-
y›l ilk yar›s›ndan bafllayan görsel belgeler ile ‹s-
tanbul surlar›ndan Ka¤›thane’ye kadar olan
Eyüp’ü tan›ma f›rsat› veren belgeler, Osmanl›-
n›n 19. yüzy›la kadar olan Eyüp Sultan k›y› ve
s›rtlar›ndaki bâkir alanlar› bu alanlar içinde
Eyüp Sultan’›n 16. yüzy›ldan bafllayan merkez-
deki yerleflimini tan›mam›z› sa¤lamaktad›r. An-
cak 18. yüzy›l sonu 19. yüzy›l bafllar›nda Eyüp
Sultan’›n bâkir alanlar›n›n ve k›y›lar›n›n yeni
yap›laflma ile yeniden tarihi topografik görü-

nüm kazand›¤›n› anlamak mümkün olmaktad›r.
Bundan sonra yap›lacak tarihi topografya çal›fl-
mas› ise kadastral paftalara dayanan Cumhuri-
yet dönemi yap›laflmas› olmal›d›r.  
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Resim 11; Allom, Haliç’e
uzanan e¤imli diller.

Resim 12; Flandin, Eyüp kah-
veleri


